Od:
Wystano:
Do:
Temat: : wystapienia obywatelskie
Nowe wypetnienie: Skargi, wnioski, petycje i inne wystgpienia
obywatelskie
Dzien dobry,

Skargi, wnioski, petycje oraz inne wystgpienia obywatelskie

---------------- Informacja o wnioskodawcy:

Imie:
Nazwisko:

Nazwa instytucji: -

---------------- Dane adresowe:
Ulica:

Numer domu:

Numer mieszkania: -

Kod pocztowy:

Miejscowosci:

adres e-mail:

adres ePUAP:

adres e-Doreczen:




---------------- Wiadomosé¢:

Temat wiadomosci: Wniosek obywatelski o zmiane przepiséw dot. majgtku matoletnich (art.
101 8§ 3 K.R.0.) - skarga na systemowy absurd i hipokryzje prawna.

Tres¢ wiadomosci: .dnia 11 czerwca 2026 roku

Do
Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Ministra Sprawiedliwosci, Rzecznika Praw
Obywatelskich, Rzecznika Praw Dziecka.

Whiosek obywatelski o zmiane przepiséw dot. majatku matoletnich (art. 101 § 3 K.R.0.) -
skarga na systemowy absurd i hipokryzje prawna.

Szanowni Panstwo,

W zataczeniu przedktadam oficjalny wniosek obywatelski oraz skarge na razacy absurd
prawny, ktory paralizuje zycie uczciwych rodzin w Polsce, zapycha niewydolne sady
rodzinne i faworyzuje interesy wielkich korporacji kosztem obywateli.

Sprawa dotyczy archaicznego uniemozliwiania rodzicom i ich matoletnim dzieciom szybkiej
sprzedazy zarejestrowanych ruchomosci o niskiej wartosci (uzywany motorower) bez zgody
sadu opiekunczego, podczas gdy prawo w petni zezwala na bezkontrolowany zakup takich
niebezpiecznych maszyn. System stawia w ten sposo6b zyski biznesu ponad bezpieczenstwo
dzieci, a finanse ponad ludzkie zycie.

Dodatkowo wskazuje na jaskrawg dyskryminacje obywateli ze wzgledu na miejsce
zamieszkania. Na przyktad w Wydziale Komunikacji w Krakowie, do ktérego osobiscie
dzwonitem, urzednicy szanujg transakcje do 10 tys. zt i nie robig probleméw z
zarejestrowaniem pojazdu, ktérego wtascicielem byta osoba matoletnia, sprzedajgca go za
zgoda rodzica. Tymczasem w urzedzie w Bochni catkowicie to blokujg - zgdajac ode mnie
zgody sadu oraz dokumentu potwierdzajgcego, ze jestem prawnym opiekunem mojej 17-
letniej corki.

Graniczy to z absurdem, poniewaz w tym samym urzedzie w Bochni rejestrowatem ten
motorower na matoletnig corke w 2023 roku. Wtedy nikt o nic nie pytat, nie wymagat zadnej
zgody sadu ani dodatkowych dokumentoéw na to, ze jestem ojcem - ztozytem wymagane
dokumenty, podpisatem je i sprawa zostata zatatwiona.

Celowo nie bede tutaj opisywaé powodéw, dla ktérych doszto do zakupu oraz rejestracji
motoroweru na moja corke, gdyz musiatbym zrelacjonowac catg sytuacje, w ktéra
zamieszane s3 sady rodzinne oraz kuratorzy. Sg to instytucje, ktére w zaden sposéb nie
pomogty, a jedynie zniszczyty moja rodzing oraz wartosci, ktére od urodzenia
przekazywatem moim dzieciom.

Wnosze o podjecie pilnych dziatan legislacyjnych zmierzajacych do nowelizacji art. 1018 3
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Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego w celu przywrécenia normalnosci i szacunku dla
autonomii polskich rodzin.

Petne uzasadnienie wniosku, zawierajace szczegétowe przyktady i argumentacje prawno-
logiczna, znajduje sie w tresci ponizej.

OBYWATELSKI WNIOSEK LEGISLACYJNY ORAZ SKARGA NA SYSTEMOWY ABSURD
dotyczgcy paralizu prawnego przy rozporzadzaniu majatkiem matoletnich (art. 1018 3
K.R.0.), odwroéconej hierarchii wartosci (biznes i majatek ponad ludzkie zycie), razacej
niewydolnosci sagdéw rodzinnych oraz urzedniczej samowoli.

Dziatajgc na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, zwracam sie z
oficjalnym wnioskiem o podjecie natychmiastowych dziatan legislacyjnych majgcych na
celu pilng i radykalng nowelizacje przepisow Kodeksu rodzinnego i opiekuriczego oraz
Kodeksu cywilnego.

Obecne przepisy, cho¢ oparte na fundamentach ustawy z 1964 roku i wielokrotnie
nowelizowane (w tym w 2023 roku w obszarze ochrony dzieci przed przemocg oraz prawa
spadkowego), w zakresie obrotu rzeczami ruchomymi o niskiej wartosci sg catkowicie
zapoéznione cywilizacyjnie, sprzeczne z logika i szkodliwe dla obywateli. Zamiast chroni¢
dzieci, system bezwzglednie karze uczciwe, dbajgce o swoje rodziny spoteczenstwo,
jednoczesnie paralizujagc prace sadow. Cata ta konstrukcja prawna obnaza bolesng prawde:
wtadza w Polsce nie dba o realne dobro dzieci i obywateli, lecz o dobro korporacjiiich
biznesy.

l. Istota problemu i paradoks prawny (Kupi¢ wolno, sprzedaé nie wolno)

Obecne prawo sankcjonuje razgcg niespojnosé. System pozwala na to, aby osoba
matoletnia (posiadajgca uprawnienia kat. AM) mogta za zgoda rodzicéw zakupié motorower
i zostac zarejestrowana w Wydziale Komunikacji jako jedyny, wytgczny wtasciciel pojazdu.
W tym przypadku panstwo nie wymaga zadnej ingerencji sadu opiekuriczego.

Zupetna aberracja logiki nastgepuje w momencie, gdy ta sama osoba matoletnia - za petng
zgodgy, aprobatg i pod nadzorem obojga rodzicéw - chce ten sam motorower sprzedaé (np. z
powodu zaprzestania uzytkowania, w celu ochrony przedmiotu przed utratg wartosci lub
zamiany na cos innego albo ulokowania srodkéw na koncie oszczednosciowym dziecka). W
tym momencie panstwo uruchamia machineg biurokratyczna. Urzednicy kwalifikujg
sprzedaz uzywanego pojazdu o niskiej wartosci (w opisywanym przypadku: zakupiony w
2023 roku za 10 000 zt, sprzedany w 2026 roku za 7500 zt) jako ,,czynnos$¢ przekraczajaca
zakres zwyktego zarzagdu majatkiem dziecka” i bezwzglednie 23dajg zgody sadu
opiekunczego.

Il. Postawienie hierarchii wartos$ci na gtowie (Paristwowa hipokryzja)

Jako ojciec i obywatel wskazuje¢ na gteboka hipokryzje i moralng zgnito$é obecnego systemu
prawnego, ktéry w sposéb kuriozalny odwrécit hierarchie wartosci. Ruch drogowy stwarza
realne, bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia matoletnich kierowcéw. Mimo to, prawo
pozwala rodzicom na samodzielny zakup i rejestracje motoroweru czy motocykla na
dziecko, nie wymagajac zadnej zgody sadu. Panistwo uznaje wtedy petna autonomie,
dorostosc¢ i odpowiedzialnos¢ rodzicielskg w kwestii bezpieczenstwa fizycznego dziecka.

Zupetny paraliz myslenia nastepuje przy prébie sprzedazy tego pojazdu - czynnosci, ktéra
niesie za sobg ZERO zagrozenia dla zdrowia, a Srodki finansowe w catosci zostana
przeznaczone na obecne potrzeby dziecka lub trafiajg na konto oszczednosciowe

3




matoletniego. Wtedy panstwo nagle odbiera rodzicom prawo decydowania, traktujgc
sprawy majgtkowe jako wazniejsze od ludzkiego zycia. Paristwo uwaza rodzicow za
dorostych i odpowiedzialnych, gdy pozwalajg dziecku wsigs¢ na niebezpieczng maszyne,
ale traktuje ich jak nieodpowiedzialnych ztodziei, gdy chca te¢ sama maszyng¢ bezpiecznie
zamienié na gotéwke. To systemowa niedorzeczno$é, ktéra uderza w godnosé normalnych,
kochajgcych rodzin.

I1l. Lobbing wielkiego biznesu kosztem bezpieczenstwa i obywatela

Taki ksztatt przepiséw wprost dowodzi, ze prawo zostato utozone i jest utrzymywane pod
dyktando koncernéw motoryzacyjnych oraz importeréw. Rynek pojazdow dla mtodziezy to
biznes wart miliony. Gdyby panstwo naprawde dbato o dobrostan nastotatkéw,
wprowadzitoby obowigzek uzyskiwania zgody sadu rodzinnego na ZAKUP oraz JAZDE na
tego typu niebezpiecznych pojazdach przez matoletnich. Sady powinny dba¢ o
bezpieczenstwo dziecka w pierwszej kolejnosci, a dopiero w drugiej o jego majatek.

Sady jednak nie chcg braé odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo dziecka i za wydawanie
zgody na jazde, a z drugiej strony nie chca blokowa¢ sprzedazy tego typu pojazdéw osobom
matoletnim - tj. nie chca blokowaé tego, o co walczyty korporacje i za co zaptacity, zeby
zostaty wprowadzone odpowiednie ustawy. Umozliwity one to, Zeby osoby matoletnie mogty
legalnie poruszacé sie tego typu pojazdami po drogach publicznych. Dlatego wprowadzono
nowe kategorie praw jazdy dla matoletnich, nie patrzac na ich bezpieczenstwo, tytko
ulegajac lobbingowi korporacji.

Wielki biznes wylobbowat catkowitg wolno$¢ w napedzaniu konsumpcji i kupowaniu
maszyn stwarzajacych zagrozenie dla zycia. Bezpieczenstwo i zdrowie mtodego cztowieka
zeszty na dalszy plan, ustepujac miejsca zyskom korporacji. Panstwo woli udawaé
»wielkiego obronce”, blokujgc bezwzglednie bezpieczng, uczciwa sprzedaz uzywanego
skutera za 7500 zt. Biznes i handel postawiono ponad zdrowy rozsadek i dobro obywateli.

Doktadnie tak samo byto i jest w sprawie smartfonéw oraz internetu - czyli najpierw biznes,
potem myslenie. DaliSmy dzieciom i mtodziezy do reki narzedzia, ktore niszczg ich
psychike, i to pod presjag wielkich korporacji, a teraz udajemy, ze chcemy to naprawic, ale
jakos nam nie wychodzi. Wszyscy zdrowo myslacy ludzie wiedzg, jakie skutki niesie za sobg
ten caty internet - sie¢, ktéra uzaleznia i wywotuje destrukcyjne zmiany w zachowaniu,
mysleniu oraz rozwoju dzieci. | co? I nic, bo lobbys$ci maja ogromne pienigdze i po prostu
kupuja sobie u wtadzy takie prawo, jakiego potrzebuja do swoich zyskow.

IV. Poréwnanie z rynkiem rzeczy nierejestrowanych (Karana uczciwosc)
Funkcjonowanie tego przepisu wprost promuje szarg strefe i uderza w transparentnosé.
Jesli matoletni posiada drogi smartfon, laptop, rower gérski czy markowy aparat
fotograficzny o wartosci 15 000 zt, moze go sprzedac bez wiedzy jakiegokolwiek urzedu.
Transakcje te odbywaja sie za gotowke, bez pisemnych uméw i nikt tego nie kontroluje.
Wiele oséb ukrywa te sprawy i nie zgtasza ich do Urzedéw Skarbowych.

W przypadku pojazdéw, obywatel, ktéry dziata w 100% uczciwie - zawiera pisemna umowe
sprzedazy motoroweru za 7500 zt, chce zgtosi¢ transakcje do bazy CEPiK i natychmiast
przelewa te pienigdze na konto oszczednos$ciowe corki z jasnym tytutem przelewu - zostaje
przez panstwo zablokowany i zmuszony do wszczecia upokarzajacej procedury sadowej. To
razacy przyktad ,, karania za uczciwoscé”.

V., Courzad, to inne prawo” — ztamanie Art. 32 Konstytucji RP
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Obecne, nieprecyzyjne sformutowanie przepiséw doprowadzito do stworzenia anarchii
interpretacyjnej w urzedach:

1. Praktyka Wydziatu Komunikacji w Krakowie: Urzednicy, kierujgc sie zdrowym rozsadkiem
i dobrem obywatela, bez przeszkod akceptujg umowy sprzedazy pojazdow przez
matoletnich do kwoty 10 000 zt (podpisane przez rodzicéw), uznajac taka kwote za zwykty
zarzad.

2. Praktyka Wydziatu Komunikacji w Bochni: Urzednicy w identycznej sytuacji paralizujg
transakcje, odmawiajg rejestracji i bezwzglednie zadajg postanowienia sagdu rodzinnego dla
kwoty zaledwie 7500 zt.

Taki stan rzeczy to bezposrednie naruszenie konstytucyjnej zasady rownosci obywateli
wobec prawa (Art. 32 Konstytucji RP). Obywatele sa traktowani skrajnie odmiennie w
zaleznosci od powiatu, w ktérym mieszkaja.

VI. Drastyczna niewydolnosé sadéw rodzinnych kosztem podatnika

Zmuszanie normalnych, dbajacych o dzieci rodzicéw do angazowania sgdéw w sprawe
sprzedazy starego motoroweru za 7500 zt to skrajne marnotrawienie publicznych pieniedzy i
bezmyslne zapychanie wokand. System jest obcigzony sprawami, ktére powinny by¢
zatatwiane w domu, a nie w sadzie - i w ten spos6b sprawy naprawde wazne trwaja latami.
Jasnym dowodem patologii jest sytuacja w Wydziale Rodzinnym Sadu Rejonowego w
Bochni. W sadzie tym (gdzie orzeka zaledwie jeden sedzia) kluczowa dla zycia i rozwoju
dziecka sprawa dotyczaca jego edukacji nie zostata rozstrzygnieta przez blisko ROK! Co
wigcej, w okresie wakacyjnym, podczas urlopu jedynego sedziego, wydziat ten de facto
przestaje funkcjonowac, a sprawy rodzinne nie sg rozpatrywane z powodu braku
jakichkolwiek zastgpstw. Ponadto kuratorzy sagdowi méwig, ze w tego typu sprawach nic nie
moga zrobi¢, Zze nie moga pomac - to ja nie wiem, czemu i komu majg stuzyé te choéby
nadzory kuratorskie.

W sytuacji, gdy niewydolne sady nie potrafig w cywilizowanym terminie zatatwié spraw
fundamentalnych (edukacja, dobrostan dziecka), obcigzanie ich sprawami dotyczgcymi
sprzedazy uzywanego motoroweru za 7500 zt jest absurdem. Co warte podkreslenia - sami
sedziowie rodzinni z wieloletnim stazem (przechodzgcy na emeryture) wprost przyznaja
rodzicom na salach rozpraw, ze w normalnych, zdrowych i dogadujgcych sie rodzinach te
przepisy sg niedorzeczne. Jesli rodzice ,,nie doniosg” sami na siebie, nikt tej zgody nie
kontroluje (oczywiscie jesli sprawa nie dotyczy zarejestrowanych pojazdéw oraz urzedéw,
ktore kwestionujg na przyktad zbycie pojazdu bez zgody sadu). Przepisy te powinny mieé
zastosowanie wytgcznie w przypadkach skrajnej patologii, a nie paralizowaé zycie
uczciwych rodzin. To ja, rodzic, stoje w obronie moich dzieci, a nie sad. To ja wiem, co jest
najlepsze dla moich dzieci i mojej rodziny, bo jestem ojcem , a nie obcym cztowiekiem zza
biurka.

Zachodzi tu porazajgcy kontrast: panstwo z pedantyczng surowoscia $ciga i kontroluje
uczciwego ojca, ktéry legalne 7500 zt natychmiast zabezpiecza na koncie cérki, podczas gdy
publiczne miliony z dotacji i funduszy rzadowych sa marnotrawione, trwonione i rozkradane
bez jakiejkolwiek realnej kontroli. Tego nikt nie pilnuje.

VIl. Realna szkoda finansowa dla majatku dziecka (Biznesowy nonsens)

Rynek pojazdéw uzywanych wymaga szybkich decyzji. Pojawia sie kupiec, oferuje uczciwa
rynkowg ceng, transakcje nalezy sfinalizowa¢ natychmiast. Zmuszanie rodziny do ztozenia
wniosku do sadu, optacenia go, czekania miesigcami na rozprawe i ewentualnego
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wynajecia adwokata (gdyz laicy sami nie potrafig zatatwi¢ tego w sadach) generuje potezne
koszty, strate czasu i nerwow.

W tym okresie kupiec rezygnuje, méwiac ,dziekuje, czekaé nie bede”. Pojazd stoi na
zewnatrz i niszczeje lub - jak ktos ma garaz - to w garazu i drastycznie traci na wartosci, a po
uzyskaniu ewentualnej zgody sadu kupca juz nie ma i motorower trzeba sprzedac jeszcze
taniej. W tym czasie trzeba dodatkowo optacac¢ obowigzkowe ubezpieczenie OC, robi¢
przeglady serwisowe oraz obowigzkowy przeglad techniczny - trzeba nieustannie doktada¢
do tego pienigdze, bo inaczej nikt niesprawnego pojazdu lub ztomu nie kupi. W efekcie
instytucja sgdu opiekuriczego - ktéra ma ustawowo ,,chroni¢ majatek dziecka” - w sposoéb
bezposredni ten majatek niszczy, uszczupla i generuje straty finansowe dla matoletniego.

VIIl. Wniosek kofncowy (Zadanie zmian legislacyjnych)
W zwigzku z powyzszym, wnosze o pilna i bezwzgledng nowelizacje przepisow poprzez:

1. Przeniesienie punktu ciezkosci kontroli panstwowej z aspektu finansowego na aspekt
bezpieczenstwa: Postuluje, aby ewentualna zgoda sadu opiekuriczego byta wymagana na
ZAKUP oraz JAZDE na pojazdach mechanicznych przez osoby matoletnie (gdzie
weryfikowane bytoby realne bezpieczeristwo i zdrowie dziecka), a nie na ich sprzedaz.

2. Catkowite zwolnienie z obowigzku uzyskiwania zgody sadu opiekuriczego na SPRZEDAZ
zarejestrowanych rzeczy ruchomych o niskiej wartosci rynkowej (np. do progu 15 000 zt) -
analogicznie do rozwigzan wprowadzonych w nowelizacji k.r.0. z listopada 2023 roku, kiedy
to zwolniono rodzicéw z koniecznosci uzyskiwania zgody sgdu na odrzucenie zadtuzonego
spadku w imieniu matoletniego.

3. Ujednolicenie procedur w Wydziatach Komunikacji na terenie catego kraju, aby |
zlikwidowa¢ urzedniczg samowolg i jawne dyskryminowanie obywateli ze wzgledu na
miejsce zamieszkania.

Prawo Rzeczypospolitej Polskiej powinno w pierwszej kolejnosci chronié ludzkie zycie i
zdrowie, a w kwestiach bezpiecznych transakcji finansowych szanowaé autonomie rodziny,
zamiast traktowac uczciwych rodzicéw jak przestepcéw i stugi korporacyjnych zyskow.

W tym kraju nikt, kto dostaje miliony ztotych, dziesigtki miliondw, czy setki milionéw tak
zwanych dotacji, subwencji itp., nie jest tak kontrolowany przez sady jak rodzice, ktérych
dzieci posiadajg jakikolwiek majatek. W przypadku wydawania publicznych pieniedzy z
dotacji zaden sad nie kontroluje tego tak doktadnie ani nie 23da wyjasnien — a szkoda, bo

wtedy wystarczytoby pieniedzy na wszystko i nie bytyby one wyprowadzane i rozkradane na
lewo i prawo.

Z powazaniem,

Dodaj zatgcznik:

Oswiadczenia



Oswiadczam, ze zapoznatem(-am) sie z informacjg o przetwarzaniu danych osobowych.

Potwierdzam, ze nie jeste$ robotem.

Ankieta z 11/06/2026 00:10

webankieta.pl



