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Ostateczna Informacja pokontrolna w zakresie kontroli
nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25-001
1 Podstawa prawna - art. 14lh oraz art. 14lu ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
kontroli prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U.z 2025 r. poz. 198 z pézn. zm.);
- Wytyczne w zakresie kontroli w ramach planu rozwojowego
wspotfinansowanego ze srodkéw Instrumentu na rzecz Odbudowy i
Zwiekszania Odpornosci” Ministra Funduszy i Polityki Regionalne;j.
2 Nazwa jednostki Ministerstwo Zdrowia, Departament Nadzoru i Kontroli
kontrolujacej
3 Imiona i Nazwiska os6b | Zaklina Wasilewska, Anna Franczuk
Kontrolujacych
4 Termin kontroli 08.07.2026r.-24.08.2026 r.; (w tym na miejscu: 08-10.07.2026 r.), ostatni
dokument przekazano do kontroli w dn. 24.08.2026 r.
5 Rodzaj kontroli Kontrola wykonania/weryfikacja wydatkéw/kontrola w trakcie realizacji
(kontrola wykonaniaw
trakcie/na
zakonczenie)
6 Tryb kontroli (w Kontrola planowa, w trybie zdalnym oraz na miejscu realizacji przedsiewziecia.
trakcie/ na
zakonczenie; planowa;
dorazna). Kontrola na
miejscu/zdalna.
7 Nazwa jednostki Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w Koscianie
kontrolowanej
8 Adres jednostki ul. Szpitalna 7
kontrolowanej i 64-000 Koscian
miejsca, w ktorych
przeprowadzono
czynnosci kontrolne
9 Nazwa i numer Przedsiewziecie nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25 pn. ,Transformacja cyfrowa w
kontrolowanej Samodzielnym Publicznym Zespole Opieki Zdrowotnej w Koscianie” w ramach
inwestycji/przedsiewzi | dziatania D1.1.2 Transformacja cyfrowa opieki zdrowotne;j.
ecia oraz wartos¢ Wartos$¢ umowy: ogdétem 7 380 000,00 zt, w tym wydatki
umowy/ wartosc kwalifikowalne/dofinansowanie 6 000 000,00 zt.
wydatkow Woartos$é wydatkéw zatwierdzonych do dnia kontroli: 1 783 468,00zt.
zatwierdzonych do
dnia kontroli
10 | Zakres kontroli 1) Zgodnosc¢ rzeczowa realizacji przedsiewziecia;

(obszary, ktére zostaty
objete kontrolg)

2) Kwalifikowalnos$é poniesionych wydatkéw i prawidtowosc rozliczen
finansowych;

3) Kwalifikowalnos¢ uczestnikow/personelu projektu (jesli dotyczy);

4) Zgodnosc realizacji przedsiewziecia z przepisami UE i krajowymi, w tym m.in.
zgodnosc z zasadami okreslonymi dla postepowan o udzielenie zaméwien
publicznych/procedur konkurencyjnych (jesli dotyczy);

5) Zgodnos¢ z przepisami dotyczacymi udzielania pomocy publicznej/pomocy
de minimis (jesli dotyczy);

6) Stosowanie mechanizméw zapewniajacych przeciwdziatanie wystepowaniu
powaznych nieprawidtowosci w tym przypadkéw konfliktu intereséw, korupcji,
naduzy¢ finansowych oraz podwdéjnego finansowania wydatkow;

7) Zgodnosc¢ z zasadami horyzontalnymi UE, w tym m.in.: zasadg

zréwnowazonego rozwoju - racjonalnym wykorzystywaniem zasobow
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naturalnych, zasadg réwnosci szans i niedyskryminacji, zasadg réwnosci szans
kobiet i mezczyzn, dtugoterminowego wptywu na wydajnosc¢ i odpornosé
gospodarki UE, zasadg uniwersalnego projektowania i racjonalnych
usprawnien zapewniajgcych dostepnosc oraz mozliwosci korzystania ze
wspieranej infrastruktury;

8) Zgodnosc z zasadg ,niewyrzadzania znaczacej szkody srodowisku” (DNSH -
,do no significant harm”);

9) Prawidtowosc realizacji dziatan informacyjno-promocyjnych;

10) Archiwizacja dokumentacji i zapewnienie $ciezki audytu.

11

Informacje na temat
sposobu wyboru
dokumentéw do
kontroli (nalezy opisac
metodyke doboru
préby dokumentacji w
poszczegdlnych
zakresach
tematycznych oraz
podac wielkos¢ préby
skontrolowanych
dokumentow w
przypadku kazdego
kontrolowanego
obszaru)

Weryfikacji poddano cato$¢ przekazanej na dzieri prowadzenia kontroli
dokumentacji dotyczacej realizacji przedsiewziecia.

Zweryfikowano wszystkie wydatki ujete we wnioskach o ptatnos¢ nr
KPOD.07.03-IP.10-0376/25-002 i nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25-003 t;.
tacznie 8 pozycji na kwote 1 969 063,00 zt, co stanowi 32,82% wydatkow
kwalifikowalnych w ramach umowy.

Badaniem objeto nw. faktury VAT wraz z dokumentacjg wspierajaca tj. opisy do
faktur, potwierdzenia zaptaty, protokoty zdawczo-odbiorcze sprzetu i licencji
oraz zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia, umowy z dostawcami, wydruki z
kartoteki inwentarzowej, ewidencje srodkow trwatych, dowody OT:

- Faktura 152/MAG/12/2025 2 19.12.2025,
- Faktura25/03806 z 23.10.2025,

- Faktura FSL/2025/10/004 2 07.10.2025,

— Faktura FS/KIT/2026/01/002 2z 20.01.2026,
— Faktura FS/KIT/2026/01/001 z 20.01.2026,
— Faktura25/05706 2 31.12.2025,

- Faktura25/05707 z31.12.2025,

W pozostatym zakresie kontrolg objeto nw. dokumenty:

—  Umowa nr KPOD.07.03-IP.10-0376/25/KP0O/270/2025/352 o objecie
wsparciem ze Srodkéw planu rozwojowego Przedsiewziecia pn.
»Transformacja cyfrowa w Samodzielnym Publicznym Zespole Opieki
Zdrowotnej w Koscianie” podpisana 13.12.2025 wraz z aneksem
podpisanym 21.05.2026 .

—  Whiosek o objecie przedsiewziecia wsparciem nr KPOD.07.03-IP.10-
0376/25 z zatacznikami,

—  Whioski o ptatnos¢:

e KPOD.07.03-IP.10-0376/25-001-01; Zatwierdzony (data ztozenia
02.02.2026); Zaliczkowy (1 816 968,81 zt), za okres od 01.05.2025 do
02.02.2026;

e KPOD.07.03-1P.10-0376/25-002-02; ztozony (data ztozenia | wersji
13.03.2026); Refundacyjny, Sprawozdawczy, za okres od 01.05.2025
do 18.02.2026;

e KPOD.07.03-IP.10-0376/25-003-03; Zatwierdzony (data ztozenia
22.04.2026); Rozliczajacy zaliczke, Zaliczkowy, Sprawozdawczy
(zaliczka 3839 382,00 z1); za okres od 19.02.2026 do 20.04.2026;

¢ KPOD.07.03-1P.10-0376/25-004-01; do poprawy (data ztozenia
30.06.2026); Rozliczajacy zaliczke, Sprawozdawczy, za okres od
21.04.2026 do 25.05.2026 - w zwiazku z informacjg OOW o
planowanym usunieciu z wniosku o ptatnosc jedynego ujetego
wydatku wg. faktury VAT nr FVS750/2026/04/006 z dn. 01.04.2026 -
wydatek z wniosku o ptatno$é nr 004 nie zostat objety kontrola.
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Zarzadzenie nr 21 Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki

Zdrowotnej w Koscianie z dnia 27.09.2018 r. w sprawie zasad ewidencji,

prowadzenia rozliczen i archiwizacji projektéw wspétfinansowanych przez

Unie Europejska;

Zarzadzenie nr 22 Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki

Zdrowotnej w Koscianie z dnia 16.06.2022 r. w sprawie ustalenia

dokumentacji przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci;

Zarzadzenie nr 50 Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki

Zdrowotnej w Koscianie z dnia 17.12.2025 w sprawie wprowadzenia zmian

do zasad (polityki) rachunkowosci przyjetych Zarzadzeniem nr 22 z dnia

16.06.2022r;

Zarzadzenie wewnetrzne nr 52 Dyrektora Samodzielnego Publicznego

Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie zdnia19.12.2025 r. w sprawie

wdrozenia Instrukcji obiegu i przechowywania dokumentéw finansowo-

ksiegowych w projektach finansowanych ze srodkéw Unii Europejskiej w

SP ZOZ w Koscianie;

Zarzadzenie wewnetrzne nr 53 Dyrektora Samodzielnego Publicznego

Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie z dnia 29.12.2025 r. w sprawie

wdrozenia procedury zapobiegania nieprawidtowosciom i naduzyciom

finansowym;

Zarzadzenie wewnetrzne nr 24 Dyrektora Samodzielnego Publicznego

Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie zdnia 04.11.2024 r. w sprawie

ustalenia procedury dokonywania zgtoszen wewnetrznych i podejmowania

dziatan nastepczych wraz z zatgcznikiem nr 1;

Procedura przeciwdziatania mobbingowi i dyskryminacji w Samodzielnym

Publicznym Zespole Opieki Zdrowotnej w Koscianie z dnia 03.04.2017 r;

Kodeks etyki pracownikéw Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki

Zdrowotnej w Koscianie przekazany do Ordynatoréw, Kierownikow

Komérek Organizacyjnych w dniu 27.05.2026 .

Analiza ryzyka naduzy¢ w projekcie ,Transformacja cyfrowa w

Samodzielnym Publicznym Zespole Opieki Zdrowotnej w Koscianie" z

11.12.2025r.

Oswiadczenia OOW o:

e odpisach amortyzacyjnych z dnia 08.07.2026r;

e kontroli prowadzonych przez inne podmioty niz IOI-MZ z dnia
08.07.2026r;

e braku podwdjnego finansowania z dnia 08.07.2026 r;

e braku nadmiernej rekompensaty z dnia 17.08.2026 r.;

e braku pomocy publicznej i pomocy de minimis z dnia 08.07.2026 r;

o realizacji wskaznikow D18G.R1iD21G.R3 zdnia 08.07.2026 r;

¢ wykorzystania infrastruktury, sprzetu do celéw przedsiewziecia z dnia
08.07.2026r;

e przechowywania i archiwizacji dokumentacji projektowej z dnia
08.07.2026;

o realizacji projektu zgodnie z zasadg DNSH z dnia 08.07.2026r;

e niezidentyfikowania przypadkéw konfliktu intereséw, korupcji,
naduzy¢ finansowych, podwadjnego finansowania z dnia 08.07.2026 r;

e-mail od digitalizacjakpo@cez.gov.pl z informacjg o poziomie

zindeksowania Kart Informacyjnych z Leczenia Szpitalnego

Potwierdzenie osiggniecia wskaznika D21G.R3 podpisane 30.06.2026.;
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Potwierdzenie zaindeksowania EDM wystawione przez Centrum e-

Zdrowia (CeZ) - wskaznik D21.R1;

Wyciag bankowy (WB) nr 2026/001 za okres 31.01.2026-24.02.2026 z

rachunku bankowego nr 57 1090 1274 0000 0001 6412 3568 w banku

ERSTE BANK POLSKA S.A. (Santander) - wptyw zaliczki z Polskiego

Funduszu Rozwoju S.A. (PFR) w kwocie 1816 968,81 zt w dniu 19.02.2026

r.

WB nr 2026/008 za okres 05.-25.05.2026 z rachunku bankowego nr 57

1090 1274 0000 0001 6412 3568 w banku ERSTE BANK POLSKA S.A.

(Santander) - zwrot $rodkéw do umowy w dn. 25.05.2026 w kwocie: 18

765,81 zt na rachunek bankowy nr 93 1240 6960 2199 0000 0000 0109,

WB nr 2026/009 za okres 26.05.2026-02.07.2026 z rachunku bankowego

nr57 1090 1274 0000 0001 6412 3568 w banku ERSTE BANK POLSKA

S.A. (Santander) - wptyw zaliczki z PFR w kwocie 3 839 382,00 zt w dniu

02.07.2026r.

Wyijasnienia zdn. 17.07.2026 ws. zwrotu niewykorzystanej czesci zaliczki

wraz z potwierdzeniem realizacji transakcji z dn. 20.07.2026 r.

Dokumentacja postepowan o udzielenie zamoéwien publicznych:

o Dostawa sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy systeméw
informatycznych Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki
Zdrowotnej w Koscianie, nr zaméwienia ZP.260.20.2025, nr
ogtoszenia o zamoéwieniu DUUE S-198/2025 678099-2025 z dn.
15.10.2025;

¢ Rozbudowa systemu HIS oraz dostawa serwera bazy danych wraz z
konfiguracja oraz migracja danych, nr zamoéwienia ZP.260.25.2025, nr
ogtoszenia o zamowieniu S 214/2025 27307-2026 zdn. 06.11.2025;

e Ustugiw zakresie podnoszenia Swiadomosci cyberbezpieczenstwa,
opracowania dokumentacji bezpieczenstwa informacji oraz
przeprowadzenia audytu w SPZOZ w Koscianie” nr ZP.261.8.2026 (w
trybie zasady konkurencyjnosci);

Wydruki z ewidencji ksiegowej wyodrebnionej dla przedsiewziecia;

Dokumentacja potwierdzajgca spetnianie zasady DNSH w szczegdlnosci:

umowy z dostawcami, o$wiadczenia dostawcow o spetnianiu zasady DNSH,

certyfikaty ISO 14001 oraz 45001, decyzja o rejestracji w systemie BDO,

Umowa na ustuge odbioru, transportu i unieszkodliwiania odpadéw

medycznych nr ZP.262.19.2026 + karty przekazania odpadéw,

Strony internetowe OOW: https://szpital.koscian.pl/,

https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-

publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html,
https://szpital.koscian.pl/sygnalisci.html oraz Powiatu Koscianskiego
https://powiatkoscian.pl/ Transformacja cyfrowa w SP ZOZ w Koscianie

Sprawozdanie z dziatar informacyjno-promocyjnych ztozone w dn.
30.03.2026 .

Korespondencja pomiedzy OOW a IOl MZ w toku realizacji
przedsiewziecia;

Zastrzezenia OOW do Informacji Pokontrolnej ztozone w dn. 07.09.2026 r.



https://szpital.koscian.pl/
https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html
https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html
https://szpital.koscian.pl/sygnalisci.html
https://powiatkoscian.pl/_Transformacja_cyfrowa_w_SP_ZOZ_w_Koscianie
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Ponadto zespdt kontrolny przeprowadzit ogledziny na miejscu realizacji
projektu. Z przeprowadzonych ogledzin sporzadzono protokét z dn.
10.07.2026r.

W toku kontroli sporzadzono raporty w systemie Skaner oraz Arachne
Ostatecznego Odbiorcy Wsparcia (OOW), Dyrektora OOW, projektu -
KPOD.07.03-IP.10-0376/25, wykonawcéw wytonionych w badanych
postepowaniach o udzielenie zamdwienia, pod katem oceny ryzyka
wystepowania powigzan/powaznych nieprawidtowosci.

12 Ustalenia kontroli:

1. Zgodnosc¢ rzeczowa realizacji przedsiewziecia.

Wsparcie przedsiewziecia pn. ,Transformacja cyfrowa w Samodzielnym Publicznym Zespole Opieki Zdrowotnej
w Koscianie jest udzielone w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci Komponent D
»Efektywnodé, dostepnosé i jakosc systemu ochrony zdrowia” w zakresie inwestycji D1.1.2 , Transformacja
cyfrowa opieki zdrowotne;j”.

Celem przedsiewziecia jest usprawnienie funkcjonowania i poprawa jakosci opieki medycznej Swiadczonej przez
Samodzielny Publiczny Zespd6t Opieki Zdrowotnej w KosScianie poprzez:

1) integracje i rozbudowe systemow informatycznych swiadczeniodawcy. W ramach zadania poniesione bedg
koszty aktualizacji posiadanego systemu HIS do zakohczenia okresu trwatosci, jego rozbudowy wraz z
wdrozeniem nowych funkcjonalnosci i utrzymaniem do zakonczenia okresu trwatosci. W zwigzku z realizacja
projektu zaktada sie zakup licencji pozwalajacej na wdrozenie nastepujacych modutdéw i narzedzi: pulpit
pielegniarski, pulpit ambulatoryjny, pulpit rejestracyjny, pulpit ordynacji lekéw, aplikacja wspierajaca
funkcjonowanie bloku operacyjnego, narzedzie umozliwiajace wystanie do P1 zdarzen medycznych
wytworzonych w systemach RIS i LIS i zaindeksowanie dokumentéw elektronicznych deponowanych w
repozytorium EDM HIS, komponent integracyjny do obstugi wymiany dokumentacji medycznej w oparciu o profil
IHE XDS. b, narzedzie wielosktadnikowego uwierzytelnianie (MFA). Zakres przedsiewziecia obejmuje
rozszerzenie modutu EDM o 9 dokumentéw wskazanych w zat.4 do Regulaminu (Zakres realizacji
przedsiewziecia), a takze przeszkolenie ok. 200 uzytkownikéw systemu i 3 administratoréw z zakresu
nowowdrozonych modutéw. Ponadto w ramach zadania poniesione beda koszty zakupu sprzetu ICT stuzacego
informatyzacji i cyfryzacji szpitali, w tym: stacji roboczych-140 szt., laptopdw-10 szt., macierzy-2 szt., serweréw
wirtualizacyjnych -4 szt., serwera bazy danych-1 szt.

2) digitalizacje dokumentacji medycznej istotnej z punktu widzenia leczenia i profilaktyki. W ramach zadania
zaktada sie zakup sprzetu do digitalizacji dokumentacji papierowej obejmujacej co najmniej karte informacyjna z
leczenia szpitalnego od 2023 r., w tym zakup: skanera-1 szt.

3) dziatania zwiekszajace poziom cyberbezpieczenstwa szpitala. W ramach projektu sfinansowane zostang koszty
umozliwiajgce dostosowanie poziomu cyberbezpieczenstwa szpitala w nastepujacych kategoriach: system kopii
zapasowych (system backupu-1 szt.), zapora sieciowa (Aktualizacja oprogramowania Fortigate-1 szt.), ochrona
stacji roboczych oraz serweréw (EDR-1 szt.),segmentacja sieci (Switch Core-2 szt., switch brzegowy-20 szt.),
ustuga SOC, system zarzadzania bezpieczenstwem informacji (wsparcie w zakresie opracowania dokumentacji:
polityka zarzadzania dostepem i uprawnieniami, polityka kryptografii z uwzglednieniem zalecanych
dopuszczalnych protokotéw szyfrowania, polityka zarzadzania podatnosciami, polityka zarzadzania ryzykiem z
uwzglednieniem obszaru cyberbezpieczenstwa, polityka logowania zdarzen z uwzglednieniem aplikacji, sieci,
serweréw, bramy brzegowej, kontrolerem domeny, polityka kopii bezpieczenstwa, polityka zarzadzania
incydentami bezpieczenstwa, polityka zarzadzania ciggtoscia dziatania, polityka ochrony danych osobowych z
uwzglednieniem przetwarzania danych medycznych) szkolenia z zakresu podnoszenia $wiadomosci w obszarze
cyberbezpieczenstwa (szkolenia dla kadry kierowniczej-60 osob, szkolenia dla kadry biurowej i medycznej- ok.
500 oséb).
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4) wdrozenie rozwigzan Al i podtaczenie do centralnego repozytorium danych medycznych. W ramach projektu
Whioskodawca dokona zakupu narzedzia umozliwiajacego komunikacje HIS/RIS/PACS z Platformg Ustug
Inteligentnych (PUI) wykorzystujaca algorytmy Al do rozpoznawania i identyfikacji ewentualnych schorzen na
podstawie analizy plikdw DICOM. Poniesione bedg tez koszty wdrozenia oraz utrzymania ww. rozwigzania do
zakonczenia okresu trwatosci.

Zgodnie z umowa o objecie wsparciem nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25/KP0O/270/2025/352 wraz z aneksem,
okres realizacji przedsiewziecia w zakresie rzeczowym miesci sie w zakresie: od 01.05.2025 r.do 15.07.2026r.

Wartos$¢ przedsiewziecia wynosi: 7 380 000,00 zt w tym wydatki kwalifikowalne/dofinansowanie: 6 000 000,00
zt.

Podczas kontroli zidentyfikowano btad we wniosku o objecie wsparciem zatgczonym do aneksu nr 1 do umowy.
W zataczonym do Aneksu wniosku (wydruk z systemu CST2021) kwota ,Wydatki ogdétem”: jest 7 338 000,00 zt,
powinno by¢ 7 380 000,00 zt. W dniu 13.08.2026 r. OOW zwrdcit sie za posrednictwem systemu CST2021 do
Opiekuna projektu z prosba o sprostowanie ww. omyitki pisarskiej. Sprawa jest procedowana. Rozwigzanie
problemu zostanie zweryfikowane podczas kontroli na zakoriczenie realizacji przedsiewziecia.

Kontrola odbyta sie w trakcie realizacji przedsiewziecia i obejmowata nw. wnioski o ptatnos¢:

- KPOD.07.03-IP.10-0376/25-001-01; status: zatwierdzony (data ztozenia 02.02.2026); Zaliczkowy, za okres
0d 01.05.2025 do 02.02.2026;

- KPOD.07.03-1P.10-0376/25-002-02; status: ztozony (data ztozenia | wersji 13.03.2026); Refundacyjny,
Sprawozdawczy, za okres od 01.05.2025 do 18.02.2026;

- KPOD.07.03-1P.10-0376/25-003-03; status: zatwierdzony (data ztozenia 22.04.2026); Rozliczajacy zaliczke,
Zaliczkowy, Sprawozdawczy; za okres od 19.02.2026 do 20.04.2026;

- KPOD.07.03-1P.10-0376/25-004-01; status: do poprawy (data ztozenia 30.06.2026); Rozliczajacy zaliczke,
Sprawozdawczy, za okres od 21.04.2026 do 25.05.2026 - w zwigzku z informacjg OOW o planowanym
usunieciu z wniosku o ptatnos$¢ jedynego ujetego wydatku wg. faktury VAT nr FVS750/2026/04/006 z dn.
01.04.2026 - wydatek z wniosku o ptatno$é nr 004 nie zostat objety kontrola.

Zgodnie z rozliczeniami przedstawionymi we wniosku o ptatnos¢ nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25-003-03 w
przedsiewzieciu poniesiono wydatki w kwotach:

wydatki ogotem: 2 395 267,49 zt w tym: wydatki kwalifikowalne bezposrednie: 1 969 063,00 zt (32,82%
realizacji). Przedsiewziecie nie zawiera kosztow posrednich.

W przedsiewzieciu sg realizowane nastepujace zadania:
Zadanie 1. Integracja i rozbudowa systeméw informatycznych swiadczeniodawcy - poziom realizacji 20%;

Zadanie 2. Digitalizacja dokumentacji medycznej istotnej z punktu widzenia leczenia i profilaktyki - poziom
realizacji 95,71%;

Zadanie 3. Dziatania zwiekszajgce poziom cyberbezpieczenstwa szpitala - poziom realizacji 71,78%;

Zadanie 4. Wdrozenie rozwigzan Al i podtaczenie do centralnego repozytorium danych medycznych - poziom
realizacji 62,5%;

Wykazane powyzej wartosci procentowe poziomu realizacji zadan, zostaty wskazane we wniosku o ptatnos¢ nr
003 i sg wartosciami finansowego rozliczenia realizacji przedsiewziecia. Zakres wykonanych prac jest zgodny z
zakresem okreslonym we wniosku o objecie wsparciem. Powyzsze potwierdzono réwniez na podstawie
przeprowadzonych w dn. 09.07.2026 r. ogledzin, z ktérych sporzadzono protokét z dn. 10.07.2026r.

Na dzien kontroli, realizacja zaktadanych wskaznikow przedstawia sie nastepujaco:
Wskazniki rezultatu:
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1. D18G.R1: Karty informacyjne z leczenia szpitalnego w postaci elektronicznej dokumentacji medycznej od 1
stycznia 2023 r. do 31 grudnia 2025 r. zaindeksowane w systemie P1 lub umieszczone w centralnym
repozytorium danych medycznych w Centrum e-Zdrowia - wartos¢ docelowa: 95%, wartos$c osiggnieta:
98,93%, stopien realizacji - 104%

2. D21G.R1:Integracja systemoéw szpitalnych z systemem P1 - wartos$c¢ docelowa: 1, wartos$c osiggnieta: 1,
stopien realizacji - 100%;

3. D21G.R2: Zabezpieczenie przetwarzania elektronicznej dokumentacji medycznej potwierdzone audytem
bezpieczenstwa: 1, wartos¢ osiggnieta: O, stopien realizacji - 0%;

4. D21G.R3: Podtaczenie do centralnego repozytorium danych medycznych w Centrum e-Zdrowia w zakresie
Al - wartos$¢ docelowa: 1, wartos¢ osiggnieta: 1, stopien realizacji - 100%.

Realizacja wskaZznika D21.R2 zostanie zweryfikowana na etapie kontroli na zakoriczenie realizacji

przedsiewziecia.

W odniesieniu do terminowosci realizacji przedsiewziecia:

Zgodnie z aneksem nr 1 do umowy o objecie wsparciem nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25/KP0O/270/2025/352,
okres realizacji przedsiewziecia:

»W & 2 ust. 4 otrzymuje brzmienie: 4. Realizacja przedsiewziecia, o ktérym mowa w ust. 1, zakonczy sie do 31 maja
2026 r., przy czym termin ten moze zostaé wydtuzony maksymalnie do 15 lipca 2026 r., po uzyskaniu uprzedniej
akceptaciji Instytucji odpowiedzialnej za realizacje Inwestycji, zgodnie z § 20 ust. 2 umowy.”

Kwalifikowalno$¢ wydatkéw

,W § 10 ust.1 otrzymuje brzmienie: ,(...) Koncowa datg kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach przedsiewziecia
jest 30 czerwca 2026 r. W przypadku wydtuzenia terminu realizacji przedsiewziecia, o ktérym mowa w §2 ust.4
Umowy, konncowa data kwalifikowalnosci wydatkéw moze ulec przesunieciu maksymalnie do 31 sierpnia 2026 r.
Okres realizacji przedsiewziecia w zakresie rzeczowym jest zgodny z okresem wskazanym we Whiosku tj.: od
dnia 01.05.2025 r.do dnia 15.07.2026 r.”

Ujete w badanych wnioskach o ptatnos¢ wydatki poniesiono w terminie 05.12.2025r.-20.03.2026 r., tj. przed 30
czerwca 2026 r., jednak w przypadku sktadania kolejnych wnioskéw o ptatnos¢ i ewentualnego ujmowania
wydatkoéw poniesionych po tym terminie, konieczna bedzie formalna zgoda 101 MZ na przesuniecie okresu
kwalifikowalnos$ci wydatkéw. Powyzsze zostanie zweryfikowane podczas kontroli na zakoriczenie.

Na dzien zakonhczenia kontroli OOW nie ztozyt jeszcze wniosku o ptatno$é koricowa potwierdzajacego
ukonczenie realizacji przedsiewziecia. W zwigzku z powyzszym Zespét Kontrolujgcy odnoszac sie do
zatwierdzonego w umowie o objecie wsparciem okresu realizacji przedsiewziecia stwierdza, ze dziatania
projektowe nie zakonczyty sie w terminach wynikajacych z umowy a nowe daty wymagaja akceptacji IOl MZ (§20
ust. 2 umowy).

Nalezy pozyskac formalng zgode 101 MZ na przesuniecie okresu realizacji przedsiewziecia. Powyzsze zostanie
zweryfikowane podczas kontroli na zakoriczenie.

2. Kwalifikowalnos¢ poniesionych wydatkow i prawidtowosé rozliczen finansowych.

W toku kontroli dokonano m.in. sprawdzenia dokumentéw zrodtowych (w tym faktur VAT) przedktadanych we
whnioskach o ptatnos¢, prawidtowosci ich opisu, zgodnosci dokumentéw ze stanem faktycznym, poprawnosci
przyjecia na stan i wtasciwej w tym zakresie dokumentacji. Dokonano sprawdzenia poprawnosci ksiegowan,
zapisy na kontach ksiegowych dokumentujace zrealizowane transakcje objete przedsiewzieciem, jak rowniez
realizacje ptatnoscii sposéb ich udokumentowania.

Zweryfikowano wszystkie wydatki ujete we wnioskach o ptatnosé nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25-002 i nr
KPOD.07.03-1P.10-0376/25-003 pod katem spetniania zasad kwalifikowalnosci, w tym czy byty przewidziane w
budzecie projektu na etapie wnioskowania o objecie wsparciem oraz czy s3 powigzane z dziataniem i zapewniaja
osiagniecie jego celéw. Wszystkie zweryfikowane wydatki spetniaja te zasady.
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Przedstawione we wnioskach o ptatnos¢ 002 i 003 wydatki, znajdujg swoje odzwierciedlenie w budzecie projektu
i nie przekraczaja kwot w nim zawartych. W przedsiewzieciu nie wystepuja koszty posrednie i inne wydatki
rozliczane ryczattowo lub objete limitami.

OOW zgodnie zumowa i sktadanymi wnioskami o ptatnos¢ otrzymuje z PFR $rodki w formie zaliczki lub
refundacji.

Zaliczki, o ktéore OOW wnioskowat we wnioskach od 001 i 003, zostaty wyptacone na rachunek bankowy OOW,
dedykowany dla przedsiewziecia w nastepujacych transzach:

1. kwota 1816 968,81zt wdn. 19.02.2026

2. kwota 3839 382,00 zt wdn.02.07.2026.
Whioskowane kwoty zaliczek sg zgodne z Harmonogramem ptatnosci.
Zgodnie z § 8 ust. 9. Umowy: ,Ostateczny odbiorca wsparcia zobowiazuje sie do rozliczania we wnioskach o
ptatnosc kazdej transzy zaliczki w terminie 3 miesiecy od dnia otrzymania kazdej zjejtransz. Wniosek o ptatnosé
rozliczajacy przekazana transze zaliczki nalezy ztozy¢ najpdzniej ostatniego dnia, w ktérym uptywa termin na jej
rozliczenie. Zaliczke rozliczajg wydatki poniesione z rachunku bankowego Ostatecznego odbiorcy wsparcia na
finansowanie wydatkéw kwalifikowalnych w ramach przedsiewziecia.”

Zaliczka wyptacona narzecz OOW w dn. 19.02.2026 r. nie zostata rozliczona w terminie tj.:
Kwota: 1 783 468,00 zt - wniosek 003 rozliczajacy zaliczke - w terminie,

Kwota: 18 765,81 zt - zwrot w dn. 25.05.2026 r. tj. 5 dni po terminie,

Kwota: 14 735,00 zt - zwrot w dn. 20.07.2026 r. tj. 61 dni po terminie.

Odnosnie do ww. kwoty 14 735,00 zt, OOW ujat jg pierwotnie we wniosku o ptatnos$c nr 004, ktéry ztozyt w dn.
30.06.2026, jednakze po ponownej analizie stwierdzono, ze wydatek ten zostat btednie ujety jako wydatek
kwalifikowalny i OOW zawnioskowat o zwrot wniosku o ptatnos$¢ do poprawy (wycofat wydatek). Na te
okoliczno$¢ OOW skierowat do MZ pismo wyjasniajace zdn. 17.07.2026r.

Zgodnie z § 12 ust. 3. Umowy: ,W przypadku, gdy wsparcie udzielone Ostatecznemu odbiorcy wsparcia zostato:
1) wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem; 2) wykorzystane z naruszeniem procedur obowigzujacych przy ich
wykorzystaniu, w tym postanowien Umowy; 3) pobrane nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci - podlega ono
zwrotowi w trybie i na zasadach przewidzianych w art. 14ls ustawy.”

Art. 14ls.[Zwrot $Srodkéw przeznaczonych na realizacje planu rozwojowego]
1. W przypadku, gdy $rodki przeznaczone na realizacje planu rozwojowego s3:
1) wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem,

2) wykorzystane z naruszeniem procedur obowigzujacych przy ich wykorzystaniu, w tym postanowier umowy, o
ktérej mowa w art. 141zh,

3) pobrane nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci

- podlegaja zwrotowi wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych, liczonymi od dnia
przekazania srodkéw, w terminie 14 dni od dnia doreczenia ostatecznej decyzji, o ktérej mowa w ust. 3, na
wskazany w tej decyzji rachunek bankowy.

W zwigzku z powyzszym, nalezy dokonac zwrotu odsetek od kwot rozliczonych po terminie wynikajgcym z
umowy tj.

od kwoty 18 765,81 zt - za okres od dnia 19.02.2026 r.do dn. 25.05.2026 r.,

od kwoty 14 735,00 zt - za okres od dnia 19.02.2026 r.do dn. 20.07.2026 r.
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Do ewidencji ksiegowej projektu stosuje sie przepisy ustawy o rachunkowosci. Zostata wyodrebniona ewidencja
ksiegowa na kontach syntetycznych badz analitycznych i pozabilansowych, sporzadzone zestawienia
dokumentéw ksiegowych, karty srodkéw trwatych na ktérych wyodrebniono Zrédta finansowania i podano: 01
Whasne oraz 79.5r. UE-TRANSF z odpowiednimi wartoéciami.

Zespot kontrolujacy stwierdza, ze operacje gospodarcze sg ewidencjonowane zgodnie z warunkami umowy o
objecie wsparciem, wydatki poniesione w ramach projektu znajdujg swoje odzwierciedlenie w dokumentach oraz
zapisach ksiegowych. Przedstawione wydruki z systemu umozliwiajg identyfikacje transakcji zwigzanych z
projektem.

Zgodnie z dokumentacjg i oSwiadczeniem beneficjenta z 08.07.2026 r. zaliczono do kosztow uzyskania
przychodéw odpisy amortyzacyjne od wartosci ST pomniejszajac uprzednio warto$é ST o otrzymane
dofinansowanie.

Zgodnie z przedstawiong dokumentacja, do kosztéw uzyskania przychodéw nie zaliczono czesci wydatkéw
sfinansowanych w ramach srodkéw KPO.

We wniosku o dofinansowanie nie przewidziano kosztéw posrednich.

Przedstawione przez OOW dokumenty, w szczegélnosci: faktury VAT, protokoty odbioru co do zasady zgodne sg
z dokumentami dotgczonymi do wnioskéw o ptatnosé, ztozonych w systemie CST2021, jednakze:

zidentyfikowano btedna kwote wydatkéw ogétem w poz. 3.3 we wniosku o ptatno$é nr 003:

Poz. 3.3, faktura VAT nr 25/05707, kwota wydatkoéw ogétem, poz. budzetu 3.3: jest 116 000,00 powinno by¢ 142
680,00

Pozostate dane wykazane we wnioskach o ptatnos$c sg zgodne z dokumentacjg ksiegowa.

W zwigzku z powyzszym. nalezy dokonac korekty kwoty ogétem w poz. 3.3 wniosku o ptatnosé nr 003. Z uwagina

fakt. ze wskazany wniosek o ptatno$¢ zostat juz zatwierdzony, powyzsze powinno zosta¢ skorygowane przez
opiekuna projektu w |01 MZ.

Przedstawione wyciagi bankowe/potwierdzenia realizacji transakcji wskazujg na poniesienie wydatkéw
zadeklarowanych w ztozonych wnioskach o ptatnosé.

Ptatnosci za faktury ujete we wniosku o ptatnos$é¢ nr 002 (dokonane w terminach od 05.12.2025 do 18.02.2026)
byty realizowane z ogélnego rachunku bankowego Szpitala prowadzonego w Santander Bank S.A. Zgodnie z
wyjasnieniem OOW z dn. 10.07.2026 r. ptatnosci te byty realizowane z rachunku ogélnego Szpitala, bowiem na
dany moment brak byto srodkéw na koncie projektowym. Wptyw pierwszej zaliczki nastgpit w dn. 19.02.2026r.

Kolejne ptatnosci, ujete we wniosku o ptatnosc nr 003, byty juz realizowane z rachunku bankowego
wyodrebnionego na potrzeby realizacji przedsiewziecia.

Opisy na dokumentach nie wskazujg na wystgpienie podwdjnego finansowania. Podatek VAT jest wydatkiem
niekwalifikowalnym w projekcie.

3. Kwalifikowalnos¢ uczestnikédw/personelu projektu.
Nie dotyczy.
4. Zgodnosd realizacji przedsiewziecia z przepisami UE i krajowymi, w tym zgodno$¢ z zasadami okreslonymi dla
postepowan o udzielenie zamdéwien publicznych/procedur konkurencyjnych - stwierdzono uchybienia nie
skutkujace natozeniem korekt finansowych

Kontrolg objeto dokumentacje dotyczacg dwadch postepowan o udzielenie zamoéwien publicznych,
przeprowadzonych w trybie ustawy Pzp:
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1. Dostawa sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy systeméw informatycznych Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie, nr zaméwienia ZP.260.20.2025, nr ogtoszenia o
zamowieniu DUUE S-198/2025 678099-2025 zdn. 15.10.2025;

2. Rozbudowa systemu HIS oraz dostawa serwera bazy danych wraz z konfiguracjg oraz migracjg danych, nr
zamowienia ZP.260.25.2025, nr ogtoszenia o zaméwieniu S 214/2025 27307-2026 zdn. 06.11.2025;

oraz jednego w trybie zasady konkurencyjnosci:

3. Ustugi w zakresie podnoszenia $wiadomosci cyberbezpieczenstwa, opracowania dokumentacji
bezpieczenstwa informacji oraz przeprowadzenia audytu w SPZOZ w Koscianie” nr ZP.261.8.2026.

Ustalenia:

Ad. 1) Dostawa sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy systeméw informatycznych Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie, nr zaméwienia ZP.260.20.2025, nr ogtoszenia o
zamowieniu DUUE S-198/2025 678099-2025 zdn. 15.10.2025

Stwierdzone uchybienia:

1) Zauchybienie nalezy uznaé opisanie przedmiotu zamoéwienia za pomocg znakéw towarowych/nazw
handlowych oraz norm bez jednoczesnego dopuszczenia rozwigzan rownowaznych.

Stanowi to naruszenie art. 99 ust. 4 i 5 Pzp, zgodnie z ktérym:

»4. Przedmiotu zamoéwienia nie mozna opisywacé w sposéb, ktéry mogtby utrudniac uczciwg konkurencje, w
szczegblnosci przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, Zrédta lub szczegdlnego procesu,
ktéry charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli mogtoby to
doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcéw lub produktéw.

5. Przedmiot zaméwienia mozna opisac przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, Zrédta
lub szczegblnego procesu, ktéry charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce,
jezeli zamawiajacy nie moze opisac przedmiotu zaméwienia w wystarczajgco precyzyjny i zrozumiaty sposob, a
wskazaniu takiemu towarzysza wyrazy ,lub réwnowazny”

oraz art. 101 ust. 4 Pzp, zgodnie z ktérym:

,OPpisujac przedmiot zaméwienia przez odniesienie do norm, ocen technicznych, specyfikacji technicznych i
systemow referencji technicznych, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 oraz ust. 3, zamawiajacy jest obowigzany
wskazaé, ze dopuszcza rozwigzania réwnowazne opisywanym, a odniesieniu takiemu towarzysza wyrazy "lub
réwnowazne".

Zamawiajacy odnidst sie do norm, ocen technicznych, specyfikacji technicznych i systeméw referencji
technicznych w opisie przedmiotu zamdwienia w nastepujacych przypadkach (m.in.):

Pakiet nr 1: ISO 9001, norma Energy Star, norma EPEAT, TCO 8.0i TCO Edge, Certyfikat TUV Low Blue Light,
MIL-STD 810H, norma ISO 9296 /1SO 7779

Pakiet nr 2: Potwierdzenia zgodnosci: CE, VDE, IRAM, EN/IEC 62040-1:2019/A11:2021, EN/IEC 62040-
2:2006/AC:2006, EN/IEC 62040-2:2018, Firma serwisujgca musi posiada¢ 1ISO 2001:2000 na swiadczenie ustug
serwisowych, Zgodnos$¢ z normami: CB, RoHS, WEEE.

Zamawiajacy odnidst sie réwniez do nazw handlowych i znakéw towarowych w opisie przedmiotu zaméwienia i
nie dopuscit rozwigzan réwnowaznych, ponizej przyktady:

Pakiet nr 2: ,Wspierane systemy operacyjne:




A KRAJOWY Rzeczpospolita Sfinan;owane przez 72 Ministerstwo
__"'-- PLAN Polska Unie Europejska /e Zdrowia
=—_ ODBUDOWY - NextGenerationEU - ——

a. Microsoft Windows Server 2022, 2025
b. VMWare vSphere 8.x, 9.x

c. Suse Linux Enterprise Server 15

d. Red Hat Enterprise Linux 8.x, 9.x

e. OracleLinux 8.x,9.x"

oraz: ,\Wraz z serwerami nalezy dostarczyc¢ licencje na Windows Server 2025 Datacenter. Kazda z licencji
odpowiednia dla ilo$ci rdzeni w zaoferowanym procesorze.

Wraz z serwerami nalezy dostarczy¢ sumarycznie 250 licencji dostepowych Windows Server 2025 Device CAL”.

Pakiet nr 6: Wspierane systemy operacyjne dla sterownikéw TWAIN oraz ISIS: Windows 7 SP1 (wersja 32-bitowa
i 64-bitowa), Windows 8 (wersja 32-bitowa i 64-bitowa), Windows 8.1 (wersja 32-bitowa i 64-bitowa), Windows
10 (wersja 32-bitowa i 64-bitowa), Windows 11 (wersja 32-bitowa i 64-bitowa) Windows Server 2012 xé4,
Windows Server 2016 x64, Linux Ubuntu 18.04. Ochrona Srodowiska: Energy Star, EPEAT, ROHS.

Zamawiajacy zamiescit w SWZ ogolng informacje dotyczaca rownowaznosci, ktérg Kontrolujacy uznaje za
spetniajagcg minimalne wymogi dla zachowania zgodnosci z ustawg Pzp. Zaleca sie jednak, aby kazdemu
odniesieniu do norm w opisie przedmiotu zamoéwienia towarzyszyto sformutowanie ,lub rownowazny”.

Ogélna klauzula zamieszczona w SWZ brzmi: ,llekro¢ w niniejszej tresci SWZ, w zakresie dotyczacym opisu
przedmiotu zaméwienia, jest mowa o znaku towarowym, patencie lub pochodzeniu, Zrédle lub szczegdlnym
procesie charakteryzujacym konkretny produkt przyjmuje sie, ze wskazaniu takiemu towarzyszy wyraz: ,lub
rownowazne”. Za asortyment réwnowazny Zamawiajacy uzna ten, ktéry posiada te same lub lepsze od opisanych
w SWZ parametry jako$ciowe, a jego zastosowanie nie wptynie w negatywny sposéb na prawidtowe
funkcjonowanie/uzycie asortymentu zgodnie z jego przeznaczeniem. Wykonawca, ktéry powotuje sie na
rozwigzania rownowazne opisywanym przez Zamawiajacego, jest obowigzany wykazac, ze oferowane przez niego
dostawy spetniajg wymagania okreslone przez Zamawiajgcego oraz nie spowodujg poniesienia dodatkowych
kosztow z tytutu ich uzycia. Zamawiajacy jednoczes$nie wskazuje, ze gdziekolwiek w SWZ i OPZ przywotane sa
konkretne normy, oceny techniczne, specyfikacje techniczne i systemy referencji technicznych, o ktérych mowa w
art. 101 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, dopuszcza sie rozwigzania rownowazne
opisywanym i nalezy uznac, ze kazdemu takiemu odniesieniu towarzyszg zawsze wyrazy ,lub réwnowazne”. Tym
samym nalezy przyjac i w taki sposéb interpretowac zapisy SWZ i zatacznikéw do SWZ, ze kazde powotanie sie na
ww. dokumenty, réwnoczesnie pozwala na zastosowanie rozwigzan réwnowaznych. Przez réwnowazny nalezy
rozumiec materiat, sprzet, wyposazenie o parametrach, jakosci wykonania, technologii wykonania nie gorszych
niz w opisie przedmiotu zamowienia okreslonym w SWZ. W przypadkach powotania sie na konkretne normy,
oceny techniczne, specyfikacje techniczne i systemy referencji technicznych, ktére spetniaé¢ majg materiaty,
sprzet i inne towary oraz roboty budowlane, bedg obowigzywaé postanowienia najnowszego wydania lub
poprawionego wydania powotanych norm i przepiséw, o ile w postanowieniach umowy nie postanowiono inacze;j.
W przypadku gdy powotane normy i przepisy sg panstwowe lub odnoszg sie do konkretnego kraju lub regionu,
moga by¢ réwniez stosowane inne odpowiednie normy zapewniajace réwny lub wyzszy poziom wykonania niz
powotane normy lub przepisy, pod warunkiem ich sprawdzenia i zatwierdzenia. R6znice pomiedzy powotanymi
normami a ich proponowanymi zamiennikami muszg by¢ doktadnie opisane przez Wykonawce. Zamawiajacy
informuje, ze Wykonawca, ktéry zaoferuje rozwigzania rownowazne opisanym przez Zamawiajacego jest
obowiazany wykazac, ze oferowany przez niego produkt spetnia wymagania okreslone przez Zamawiajacego”.

Powotujac sie na ustalenia audytoréw Komisji Europejskiej, Kontrolujacy stwierdza, ze zgodnie z zasada
proporcjonalnosci i zuwagi na fakt, ze w tym przypadku ogdlne sformutowanie zawarte w SWZ obejmuje znaki
towarowe (marka lub pochodzenie produktu lub urzadzenia, nazwy firmowe urzadzen i wyrobow) oraz normy
(normy, oceny techniczne, specyfikacje techniczne i systemy referencji technicznych), uznaje sie, ze naruszenie
zasad ma charakter formalny i nie uzasadnia korekty finansowej. Jednoczesnie, audytorzy KE skierowali do
Instytucji Zarzadzajacych zalecenie dotyczace zapewnienia, aby specyfikacje warunkéw zamoéwienia byty w petni
zgodne z wymogami dyrektyw UE w sprawie zamowien publicznych oraz aby zaprzestano stosowania jedynie
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ogolnego sformutowania dotyczacego rownowaznych rozwigzan na poczatku specyfikacji technicznej, gdyz
wymogi okreslone w dyrektywie UE stanowig jasno, ze zwrot "lub rownowazne" musi towarzyszy¢ kazdemu
odniesieniu". Oznacza to koniecznos$¢ pouczenia Zamawiajgcego, zeby kazdemu odniesieniu do norm w opisie
przedmiotu zaméwienia towarzyszyto sformutowanie ,lub rownowazny”.

2) Zauchybienie nalezy uznac¢ brak zachowania termindw na publikacje ogtoszenia o wykonaniu umowy,
wyznaczonych w Pzp:

a) Wszystkie ogtoszenia o wykonaniu umowy dotyczace przedmiotowego postepowania zostaty opublikowane
po terminie wymaganym przepisami Pzp tj. art. 448 ustawy Pzp. (Zamawiajacy, w terminie 30 dni od
wykonania umowy, zamieszcza w Biuletynie Zamoéwien Publicznych ogtoszenie o wykonaniu umowy, na
zasadach okreslonych w dziale Il rozdziale 2).

Powyzszy btad stanowi uchybienie formalne.

Stwierdzone nieprawidtowosci:

Za nieprawidtowos¢ nalezy uznaé nadmiarowe i dyskryminacyjne wymagania w zakresie przedmiotowych
srodkéw dowodowych okreslonych w SWZ.

W postepowaniu Zamawiajacy wymagat ztozenia wraz z oferta nastepujacych dokumentéw:

WYKAZ PRZEDMIOTOWYCH SRODKOW DOWODOWYCH:

Nr pakietu/nazwa pakietu Wymagane dokumenty przedmiotowe/oswiadczenia, potwierdzajace minimalne wymagania
techniczne sktadane wraz z oferta

Pakiet 1- Stacje robocze typ A —  Certyfikat 1ISO 9001 dla producenta sprzetu
—  Deklaracja zgodnosci CE
—  Certyfikat Energy Star

—  Certyfikat EPEAT na poziomie min GOLD dla Polski

- o$wiadczenie o spetnianiu wymogéw dla TCO 8.0i TCO Edge

Certyfikat TUV Low Blue Light

- Zgodnos¢ z MIL-STD 810H - potwierdzone oswiadczeniem producenta komputera

Firma serwisujaca musi posiadac¢ ISO 9001:2000 na swiadczenie ustug serwisowych oraz posiadac
autoryzacje producenta komputera - dokumenty potwierdzajace zataczy¢ do oferty

Pakiet 1 - Stacje robocze typ B —  Certyfikat ISO 9001 dla producenta sprzetu

—  Deklaracja zgodnosci CE

—  Certyfikat Energy Star

—  Certyfikat EPEAT na poziomie min GOLD dla Polski

- os$wiadczenie o spetnianiu wymogow dla TCO 8.0i TCO Edge

- Certyfikat TUV Low Blue Light

- Zgodnos$¢ z MIL-STD 810H - potwierdzone o$wiadczeniem producenta komputera

—  Firma serwisujaca musi posiadac ISO 9001:2000 na $wiadczenie ustug serwisowych oraz posiadac¢
autoryzacje producenta komputera - dokumenty potwierdzajace zataczy¢ do oferty

Pakiet 1 - Komputery przenosne | - Dla producenta sprzetu nalezy dostarczyc certyfikat:

typC 1SO 9001

1SO 14001

1SO 50001

- EPEAT: Gold

- ENERGY STAR 8.0

- TCO lub TCO Edge

- Deklaracja zgodnosci CE (zataczy¢ do oferty)

- Potwierdzenie spetnienia kryteriéw srodowiskowych, w tym zgodnosci z dyrektywa RoHS Unii
Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych w postaci o$wiadczenia producenta jednostki

Oswiadczenie producenta, ze w przypadku niewywigzywania sie z obowigzkéw gwarancyjnych

oferenta lub firmy serwisujacej, przejmie na siebie wszelkie zobowigzania zwigzane z serwisem

gwarancyjnym

Pakiet 1 - Komputery przenosne | - Dla producenta sprzetu nalezy dostarczyc certyfikat:
typD 1ISO 9001

1SO 14001

1SO 50001

—  Certyfikat Srodowiskowy EPEAT: GOLD
—  Energy Star
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—  TCOIlubTCO Edge

- Deklaracja zgodnosci CE (zataczy¢ do oferty)

- Potwierdzenie spetnienia kryteriéw srodowiskowych, w tym zgodnosci z dyrektywa RoHS Unii
Europejskiej o eliminacji substancji niebezpiecznych w postaci oswiadczenia producenta jednostki

Oswiadczenie producenta komputera, ze w przypadku niewywigzywania sie z obowigzkéw

gwarancyjnych oferenta lub firmy serwisujacej, przejmie na siebie wszelkie zobowigzania zwigzane z

serwisem.

Pakiet 2 - Klaster macierzowy
wysokiej dostepnosci (klaster
HA)

-certyfikaty Zgodnos$ci z normami: CB, RoHS, WEEE oraz CE

- Elementy sprzetu musza by¢ produktami producenta serwera lub by¢ przez niego certyfikowane oraz
cate musza by¢ objete gwarancja producenta, o wymaganym w specyfikacji poziomie SLA - wymagane
oswiadczenie wykonawcy lub producenta

- Sprzet musi by¢ fabrycznie nowy i pochodzi¢ z oficjalnego kanatu dystrybucyjnego w UE - wymagane
os$wiadczenie wykonawcy lub producenta

-Firma serwisujaca musi posiadac ISO 2001:2000 na swiadczenie ustug serwisowych - wymagane
oswiadczenie wykonawcy lub producenta

Pakiet 3 - Dostawa urzadzen
sieciowych

Oswiadczenie wykonawcy, ze przedmiot umowy pochodzit z autoryzowanego kanatu sprzedazy
producenta oraz ze wykonawca jest autoryzowanym partnerem producenta

Pakiet 4 - Przedtuzenie
subskrypcji na uzywanie
oprogramowania Veeam Data
Platform Essentials Universal
Subscription License. Includes
Enterprise Plus Edition features
20 instancji na okres 3 lat

Oswiadczenie wykonawcy, ze przedmiot umowy pochodzit z autoryzowanego kanatu sprzedazy
producenta oraz ze wykonawca posiada autoryzacje producenta

Pakiet - 5Swiadczenie ustugi
cyberbezpieczenstwa opartej o
Security Operations Center
(SOC) dziatajacej w rezimie 24
H/7 dniw tygodniu wraz z

utrzymaniem do 31 maja 2029r.

-certyfikacje w zakresie: SWIADCZENIA UStUGI SECURITY OPERATION CENTER - REAGOWANIE
NA ZAGROZENIA CYBERBEZPIECZENSTWA, zgodnie z norma I1SO I1SO/IEC 27001:2017

- certyfikaty:

Audytor wiodacy 27001, Audytor wiodacy 22301, Comptia Security + lub rownowazny

-certyfikat: Autoryzowany Administrator Srodowiska Eskulap

Pakiet 6 -

Dostawa stacji skanujacej
sktadajacej sie ze skanera oraz
komputera sterujacego

—  Deklaracja zgodnosci CE

—  Certyfikat Energy Star

—  Certyfikat EPEAT na poziomie min GOLD dla Polski

Oswiadczenie producenta, ze w przypadku nie wywigzania sie z obowigzkéw gwarancyjnych oferenta

przejmie na siebie wszelkie zobowigzania zwigzane z serwisem urzadzen.

Oswiadczenie potwierdzajace pochodzenie oferowanego sprzetu z oficjalnego polskiego kanatu
dystrybucji, podpisane przez producenta.

Serwis gwarancyjny oraz konserwacja urzadzen musi by¢ $wiadczona przez organizacje serwisowa
producenta lub certyfikowanego przez niego do $wiadczenia ustug serwisowych jego przedstawiciela
na rynku polskim, posiadajacego swoja placéwke serwisowa na terenie Polski. Dokumenty
potwierdzajace spetnienie ww. nalezy dotaczy¢ do oferty.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze Zamawiajacy odniést sie do konkretnych certyfikatéw i nie dopuscit
rozwigzan rownowaznych. Zgodnie z art. 105 ust. 1 Pzp: w celu potwierdzenia zgodnosci oferowanych robét
budowlanych, dostaw lub ustug z wymaganiami, cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie przedmiotu
zamoéwienia lub kryteriami oceny ofert, lub wymaganiami zwigzanymi z realizacjg zamowienia zamawiajacy moze
zadac od wykonawcéw ztozenia certyfikatu wydanego przez jednostke oceniajgcag zgodnosc lub sprawozdania z
badan przeprowadzonych przez te jednostke Zamawiajacy powinien jednak dopuscic certyfikaty wydane przez
rownowazne jednostki.

Ogéblna klauzula dotyczaca rownowaznosci zawarta w SWZ nie odnosi sie do certyfikatow, nie mozna wiec jej
uznac za dopuszczajaca réwnowaznosé do wymienionych powyzej przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Dodatkowo Kontrolujacy stwierdza, ze ilo$¢ wymaganych przedmiotowych srodkéw dowodowych, ktoére
wykonawcy mieli ztozy¢ wraz z ofertg jest nadmiarowa i mogta stworzyc¢ niczym nieuzasadniong bariere w
ztozeniu oferty. Zadanie kazdego certyfikatu musi wynika¢ wprost z charakteru i specyfiki zamdwienia,
niedopuszczalne jest stawianie nadmiarowych wymagan, ktére moga by¢ spetnione tylko przez najwieksze firmy
dziatajace w danej branzy.




A KRAJOWY Rzeczpospolita Sfinan;owane przez 72 Ministerstwo
__"'-- PLAN Polska Unie Europejska /e Zdrowia
=—_ ODBUDOWY - NextGenerationEU - ——

Ponadto, W Pakiecie nr 1 Zamawiajacy postawit wymag: ,Firma serwisujgca musi posiadac ISO 9001:2000 na
$wiadczenie ustug serwisowych”. Norma ISO 9001:2000 jest norma nieaktualng i wycofana. Zostata ona
zastapiona wersja 9001:2008, a obecnie obowiazujacym standardem jest PN-EN 1SO 9001:2015. Zadna
profesjonalna jednostka certyfikujaca nie wydaje ani nie przedtuza dzisiaj certyfikatéw w wersji z 2000 roku,
wymog Zamawiajgcego jest zatem niezgodny z obowigzujgcymi przepisami.

Wskazane powyzej btedy $wiadcza o stawianiu dyskryminacyjnych wymogéw dla wykonawcéw oraz
niedozwolonym ograniczeniu dostepu do zaméwienia dla wykonawcoéw.

Naruszenie art. 16 pkt 1 Pzp (utrudnianie uczciwej konkurencji) oraz art. 106 ust. 2 Pzp (,Zamawiajacy zada
przedmiotowych srodkéw dowodowych proporcjonalnych do przedmiotu zaméwienia i zwigzanych z
przedmiotem zamdéwienia”) oraz art. 106 ust. 3 Pzp (Zadanie przedmiotowych $rodkéw dowodowych nie moze
ograniczac uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw. Zamawiajacy akceptuje réwnowazne
przedmiotowe $rodki dowodowe, jesli potwierdzaja, ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane
spetniajg okreslone przez zamawiajagcego wymagania, cechy lub kryteria”).

Korekta w wysokosci 10% wartosci zaméwienia.

Podstawa wyznaczenia korekty: §2 ust. 11 Umowy nr KPOD.07.03-1P-0376/25/KP0O/270/2025/352 o objecie
wsparciem ze srodkéw planu rozwojowego Przedsiewziecia, a wysokos$¢ korekty ustalono zgodnie z trescia
zatacznika nr 2 do Wytycznych dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkéw finansowanych ze srodkéw
Instrumentu na rzecz Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci dla przedsiewziec realizowanych w ramach inwestycji
D1.1.2 ,Zasady sposobu korygowania nieprawidtowosci dotyczacych udzielania i realizacji zamoéwien publicznych
w ramach inwestycji D1.1.2 ,Przyspieszenie proceséw transformacji cyfrowej ochrony zdrowia poprzez dalszy
rozwdj ustug cyfrowych w ochronie zdrowia”:

Rodzaj nieprawidtowosci: pkt 11 - Zastosowanie: - kryteriéw wykluczenia, kwalifikacji, udzielenia zamowienia
lub- warunkéw realizacji zamoéwien lub- specyfikacji technicznej, ktére nie sg dyskryminacyjne w rozumieniu
poprzedniego rodzaju nieprawidtowosci, ale w inny sposdb ograniczajg dostep dla wykonawcow.

Ppkt 1 - przypadki, w ktérych minimalne wymagane poziomy zdolnosci w odniesieniu do konkretnego zamoéwienia
sg zwigzane z przedmiotem zamdwienia, ale nie sg proporcjonalne.

Rekomendacje i podsumowanie:
Rekomenduje sie Zamawiajgcemu Sciste przestrzeganie przepiséw ustawy Pzp w szczegdlnosci:

- kazdorazowe dopuszczenie rozwigzan réwnowaznych do zastosowanych w opisie przedmiotu zamdwienia
znakéw towarowych i norm,

- przestrzeganie termindw wyznaczonych ustawg Pzp na publikacje ogtoszenia o wykonaniu umowy,
- proporcjonalne i nieograniczajgce wymogi dotyczgce przedmiotowych srodkéw dowodowych oraz
przestrzeganie zasady dopuszczania certyfikatéw wydanych przez réwnowazne jednostki.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nieprawidtowosci, ktére skutkuja naliczeniem korekty w
wysokosci 10% wartosci zaméwienia.

Ad. 2) Rozbudowa systemu HIS oraz dostawa serwera bazy danych wraz z konfiguracjg oraz migracjg danych, nr
zamoéwienia ZP.260.25.2025, nr ogtoszenia o zamowieniu S 214/2025 27307-2026 zdn. 06.11.2025;

Stwierdzone nieprawidtowosci:

Za nieprawidtowos¢ nalezy uznac brak zamieszczenia w dokumentach zaméwienia uzasadnienia braku podziatu
zamowienia na czesci.

Zamawiajacy w niniejszym postepowaniu nie podzielit zamdwienia na czesci. Uzasadnienie zostato przekazane
instytucji kontrolujagcej w odpowiedzi na wezwanie do wyjasnien tej kwestii.
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Dokumenty zamdwienia nie zawierajg uzasadnienie braku podziatu na czesci, co stanowi naruszenie art.91 ust. 2
Pzp, zgodnie z ktérym: ,Zamawiajacy wskazuje w dokumentach zamoéwienia powody niedokonania podziatu
zamoéwienia na czesci”.

Naruszenie stanowi nieprawidtowosc, za ktorag nalezy naliczy¢ korekte w wysokosci 5% wartosci zamoéwienia.

Podstawa wyznaczenia korekty: §2 ust. 11 Umowy nr KPOD.07.03-1P-0376/25/KP0O/270/2025/352 o objecie
wsparciem ze srodkéw planu rozwojowego Przedsiewziecia, a wysokos$¢ korekty ustalono zgodnie z trescia
zatacznika nr 2 do Wytycznych dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkéw finansowanych ze $rodkéw
Instrumentu na rzecz Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci dla przedsiewziec realizowanych w ramach inwestycji
D1.1.2 ,Zasady sposobu korygowania nieprawidtowosci dotyczacych udzielania i realizacji zamoéwien publicznych
w ramach inwestycji D1.1.2 ,Przyspieszenie proceséw transformacji cyfrowej ochrony zdrowia poprzez dalszy
rozwdj ustug cyfrowych w ochronie zdrowia”:

Rodzaj nieprawidtowosci: pkt 3 - brak uzasadnienia powodu, dla ktérego zaméwienia nie podzielono na czesci.

Instytucja zamawiajaca nie wskazuje gtéwnych powodéw, dla ktérych postanowiono nie dzieli¢ zamoéwienia na
czesci lub nie umozliwiac sktadania ofert czeSciowych, co moze mieé wptyw na ograniczenie konkurenciji.

Rekomendacje i podsumowanie:

Rekomenduje sie Zamawiajgcemu Sciste przestrzeganie przepiséw ustawy Pzp w szczegdlnosci:

- zamieszczanie w dokumentach zamowienia (Specyfikacja Warunkéw Zamodwienia - SWZ, Opis Potrzeb i
Wymagan) uzasadnienia braku podziatu zamoéwienia na czesci.

W wyniku przeprowadzonej kontroli stwierdzono nieprawidtowos¢, ktéra skutkuje naliczeniem korekty w
wysokosci 5% wartosci zaméwienia.

Ad. 3) Ustugi w zakresie podnoszenia Swiadomosci cyberbezpieczenstwa, opracowania dokumentacji
bezpieczenstwa informacji oraz przeprowadzenia audytu w SPZOZ w KoScianie” nr ZP.261.8.2026.

Stwierdzone nieprawidtowosci:

Za nieprawidtowos¢ nalezy uznaé postawienie nadmiernych warunkéw udziatu w postepowaniu w stosunku do
audytorow skierowanych przez Wykonawcow do realizacji przedmiotu zaméwienia, w zakresie Pakietu nr 3 oraz
nieprawidtowo przeprowadzong ocene ofert we wszystkich 3 pakietach.
Zgodnie z OPZ - Zamawiajacy okreslit nastepujgce wymagania wobec wykonawcéw:
Pakiet 1:
Wykonawca musi wykazac, ze:
1. oferowana platforma funkcjonuje na rynku od co najmniej 2 lat,
2. posiada co najmniej 3 pozytywne referencje lub case study dotyczace funkcjonowania platformy,
3. trenerzy lub eksperci przygotowujacy tresci szkoleniowe posiadaja:
e conajmniej 2-letnie doswiadczenie w prowadzeniu szkolen,
o kwalifikacje potwierdzone certyfikatami, w szczegélnosci ISO 27001, ISO 27701, Lead Auditor, audytora,
Inspektora Ochrony Danych Osobowych.

Zgodnie z zat. 7 Wykaz spetniania warunku zdolnosci:
Pakiet 1:
Zamawiajacy uzna warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze:
1. wokresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest
krétszy - w tym okresie, wykonat nalezycie co najmniej:
— 3ustugi polegajace na zapewnieniu dostepu do platformy szkoleniowej lub systemu e-learningowego z
zakresu cyberbezpieczenstwa lub ochrony danych osobowych, kazda dla co najmniej 200 uzytkownikéw,
lub
— 3ustugi szkoleniowe z zakresu cyberbezpieczenstwa lub ochrony danych osobowych, zrealizowane dla
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podmiotéw publicznych lub podmiotéw leczniczych.

Pakiet 2:

Wykonawca musi wykazac, ze w okresie ostatnich 4 lat wykonat co najmniej 6 ustug polegajacych na opracowaniu
lub aktualizacji dokumentacji bezpieczenstwa informacji, polityk ochrony danych osobowych, procedur
bezpieczenstwa lub systemu zarzgdzania bezpieczenstwem informacji dla podmiotéw medycznych, w tym co
najmniej 1 ustuge w okresie ostatnich 12 miesiecy, oraz dysponuje personelem zdolnym do realizacji zaméwienia.

Pakiet 3:

Wykonawca wykaze, ze:

1. wokresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu sktadania ofert wykonat nalezycie co najmniej 9 ustug
polegajacych na przeprowadzeniu audytu zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o krajowym
systemie cyberbezpieczenstwa; oraz

2. dysponuje zespotem audytowym sktadajgcym sie z co najmniej 2 osdb, ktore spetniajg tacznie nastepujace
wymagania:

— posiadajg doswiadczenie w przeprowadzaniu audytéw bezpieczenstwa informacji lub
cyberbezpieczenstwa oraz w sporzadzaniu raportéw audytowych,

— posiadaja co najmniej po 1 certyfikacie uprawniajagcym do przeprowadzenia audytu, zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Cyfryzacji zdnia 12 pazdziernika 2018 r. w sprawie wykazu certyfikatow
uprawniajacych do przeprowadzenia audytu,

— conajmniej 1 osoba posiada certyfikat Certified Internal Auditor (CIA) lub Certified Information Systems
Auditor (CISA),

— conajmniej 1 osoba posiada certyfikat audytora wiodgcego systemu zarzadzania bezpieczenstwem
informacji wedtug normy PN-EN ISO/IEC 27001 lub réwnowazny,

— conajmniej 1 osoba posiada certyfikat z zakresu systemu zarzadzania ciggtoscia dziatania wedtug normy
ISO 22301 lub réwnowazny,

— co najmniej 2 osoby posiadaja kwalifikacje w obszarze administracji lub zarzadzania bezpieczenstwem
informacji, potwierdzone certyfikatem Information Security Administrator lub dokumentem
réwnowaznym,

— co najmniej 1 osoba posiada wyksztatcenie wyzsze informatyczne na poziomie magistra.

Przez certyfikat lub dokument réwnowazny Zamawiajacy rozumie certyfikat albo dokument potwierdzajgcy co

najmniej porownywalny zakres wiedzy, umiejetnosci i kompetencji w danym obszarze.

Okreslony w Pakiecie nr 3 warunek:

~Wykonawca skieruje do realizacji zaméwienia co najmniej 2 osoby tworzace zespét audytowy, spetniajace

tacznie nastepujace wymagania:

1. conajmniej 2 osoby posiadajg doswiadczenie w przeprowadzaniu audytéw bezpieczenstwa informacji lub
cyberbezpieczenstwa oraz w sporzadzaniu raportéw audytowych;

2. conajmniej 2 osoby posiadajg co najmniej po 1 certyfikacie uprawniajagcym do przeprowadzenia audytu,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Cyfryzacji z dnia 12 pazdziernika 2018 r. w sprawie wykazu
certyfikatéw uprawniajgcych do przeprowadzenia audytu;

3.  sposrdd osdéb, o ktérych mowa powyzej:

1) conajmniej 1 osoba posiada certyfikat Certified Internal Auditor (CIA) lub Certified Information Systems
Auditor (CISA),

2) co najmniej 1 osoba posiada certyfikat audytora wiodacego systemu zarzadzania bezpieczenstwem
informacji wedtug normy PN-EN ISO/IEC 27001 lub réwnowazny;

3) conajmniej 1 osoba posiada certyfikat z zakresu systemu zarzadzania ciggtoscia dziatania wedtug normy
ISO 22301 lub réwnowazny;

4) co najmniej 2 osoby posiadaja kwalifikacje w obszarze administracji lub zarzadzania bezpieczenstwem
informacji, potwierdzone certyfikatem Information Security Administrator lub dokumentem
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réwnowaznym;
5) co najmniej 1 osoba posiada wyksztatcenie wyzsze informatyczne na poziomie magistra;
6) wszystkie osoby wskazane przez Wykonawce do realizacji Pakietu 3 muszg braé bezposredni udziat w
realizacji zaméwienia.”
w ocenie Zespotu kontrolujacego, jest nadmiarowy.

Zgodnie z art. 15 ust. 2 ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa: ,Audyt moze by¢
przeprowadzony przez:

1) jednostke oceniajaca zgodnosé, akredytowang zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 kwietnia 2016 r.0
systemach oceny zgodnosci i nadzoru rynku (Dz. U. z 2025 r. poz. 568), w zakresie wtasciwym do podejmowanych
ocen bezpieczenstwa systemdéw informacyjnych;

2) co najmniej dwoch audytoréw posiadajacych:

a) certyfikaty okreslone w przepisach wydanych na podstawie ust. 8 (Wykaz certyfikatow uprawniajacych do
przeprowadzenia audytu - zat. do Rozporzadzenia Ministra Cyfryzacji) lub

b) co najmniej trzyletnig praktyke w zakresie audytu bezpieczenstwa systemoéw informacyjnych lub

c) co najmniej dwuletnia praktyke w zakresie audytu bezpieczenstwa systeméw informacyjnych i legitymujacych
sie dyplomem ukoniczenia studiéw podyplomowych w zakresie audytu bezpieczeristwa systeméw
informacyjnych, wydanym przez jednostke organizacyjna, ktéra w dniu wydania dyplomu byta uprawniona,
zgodnie z odrebnymi przepisami, do nadawania stopnia naukowego doktora nauk ekonomicznych, technicznych
lub prawnych.”

Zatacznik do Rozporzadzenia Ministra Cyfryzacji zdnia 12 pazdziernika 2018 r. w sprawie wykazu certyfikatow
uprawniajacych do przeprowadzania audytu w rozumieniu art. 15 ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o krajowym
systemie cyberbezpieczenstwa, przedstawia wykaz certyfikatow, ktore uprawniajg do przeprowadzenia audytu i
nie wskazuje jakoby audytorzy musieli posiadac¢ wiecej niz po jednym z wymienionych certyfikatow. Zamawiajacy
natomiast postawit wymog, aby kazdy z cztonkéw zespotu audytowego posiadat po dwa lub trzy wymienione,
konkretne certyfikaty.

W potaczeniu z liczbg 9 wymaganych ustug przeprowadzenia audytu zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 lipca
2018r. o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, powyzsze doprowadzito do sytuacji, w ktorej tylko jeden z oferentéw spetnit wszystkie warunki
udziatu w postepowaniu.

Powyzsze stanowi nieprawidtowos¢ okreslong w pkt. 11 zat. 2 do Wytycznych dotyczacych kwalifikowalnosci
wydatkoéw finansowanych ze Srodkéw Instrumentu na rzecz Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci dla
przedsiewzied realizowanych w ramach inwestycji D1.1.2 ,Przyspieszenie proceséw transformacji cyfrowe;j
ochrony zdrowia poprzez dalszy rozwdj ustug cyfrowych w ochronie zdrowia” bedacej elementem komponentu D
LEfektywnosc, dostepnosc i jakosé systemu ochrony zdrowia”- Stawki procentowe korekt finansowych tj.
Zastosowanie: - kryteriow wykluczenia, kwalifikacji, udzielenia zaméwienia lub - warunkéw realizacji zamoéwien
lub - specyfikacji technicznej - ktére nie sg dyskryminacyjne w rozumieniu poprzedniego rodzaju
nieprawidtowosci, ale w inny sposdb ograniczajg dostep dla wykonawcéw. Odnosi sie to do kryteriéw lub
warunkéw, ktére - mimo ze nie sg dyskryminujace ze wzgledu na preferencje krajowe, regionalne lub lokalne -
prowadza jednak do ograniczenia wykonawcom dostepu do konkretnego postepowania o udzielenie zaméwienia,
na przyktad: 1) przypadki, w ktérych minimalne wymagane poziomy zdolnosci w odniesieniu do konkretnego
zamoéwienia sg zwigzane z przedmiotem zaméwienia, ale nie sg proporcjonalne. Powyzsze powoduje
zastosowanie korekty finansowej na poziomie 10% wartosci zaméwienia na Pakiet nr 3.

Ponadto ocena ofert i warunkéw udziatu w postepowaniu, zostata przeprowadzona nieprawidtowo.
W pakiecie 1, oferty ztozyto 4 wykonawcow.
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Oferent 1* - spetnit wszystkie warunki udziatu w postepowaniu oraz przedstawit wszystkie wymagane
dokumenty. Oferta nr 1 zostata wybrana jako najkorzystniejsza.

Oferent 2 - nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu (nie wskazat, ze ekspert ds. ochrony danych osobowych
posiadat doswiadczenie w prowadzeniu szkolen z zakresu ochrony danych osobowych). Ponadto Oferta zgodnie
ze ztozonym formularzem nie spetniata warunku dodawania wtasnych materiatéw przez Zamawiajacego, zas
petnego zakresu oferty nie mozna byto zweryfikowac pod katem spetniania wymogow zawartych w OPZ, gdyz
oferent nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych w zataczniku nr 5. Zamawiajacy nie wezwat
Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw ani nie odrzucit oferty. Nie wybrat réwniez wskazanej oferty, chociaz
byta najtansza.

Oferent 3 - nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu w zakresie posiadanego doswiadczenia. Ponadto nie
mozna byto zweryfikowac petnego zakresu oferty pod katem spetniania wymogdéw zawartych w OPZ, gdyz
oferent nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych w zatgczniku nr 5. Zamawiajacy nie wezwat
Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw ani nie odrzucit oferty.

Oferent 4 - spetnit warunki udziatu w postepowaniu jednak nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych
w zataczniku nr 5. Zamawiajacy nie wezwat Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw, ale odrzucit oferte jako
powdd podajac, ze ,nie wykazat w sposéb wymagany przez Zamawiajgcego spetniania warunku doswiadczenia dla
Pakietu 1”.

Powyzsze btedy w procesie oceny ofert oraz czynnosci przyjmowania/odrzucania ofert do dalszej oceny nie miaty
jednak wptywu na koncowy wynik wyboru Wykonawcy. W przypadku prawidtowej oceny, wynik dokonanej
oceny pozostatby ten sam, gdyz Oferent 1 jako jedyny spetniat wszystkie warunki i przedstawit wszystkie
wymagane dokumenty.

W pakiecie 2, oferty ztozyto 3 wykonawcéw.

Oferent 1 - spetnit warunki udziatu w postepowaniu jednak nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych
w zataczniku nr 5. Zamawiajacy nie wezwat Wykonawcy do uzupetnienia dokumentoéw i nie odrzucit oferty.
Oferta 1 zostata wybrana jako najkorzystniejsza, pomimo iz nie mozna byto zweryfikowac petnego zakresu oferty
pod katem spetniania wymogéw zawartych w OPZ.

Oferent nr 2 - nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu w zakresie posiadanego doswiadczenia. Ponadto nie
mozna byto zweryfikowac petnego zakresu oferty pod katem spetniania wymogéw zawartych w OPZ, gdyz
oferent nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych w zatgczniku nr 5. Zamawiajacy nie wezwat
Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw, ale odrzucit oferte jako powdd podajac, ze ,nie ztozyt kompletu
dokumentéw wymaganych przez Zamawiajacego dla Pakietu 2, a z przedtozonych materiatow nie wynika
wykazanie spetniania warunkéw udziatu oraz zgodnosci oferty z wymaganiami okreslonymi dla tego pakietu”.

Oferent 3 - spetnit warunki udziatu w postepowaniu jednak nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych
w zataczniku nr 5. Zamawiajgcy nie wezwat Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw i nie odrzucit oferty.

Powyzsze btedy w procesie oceny ofert oraz czynnosci przyjmowania/odrzucania ofert do dalszej oceny mogty
miec wptyw na wyboér oferty najkorzystniejszej.

W pakiecie 3, oferty ztozyto 3 wykonawcow.

Oferent 1 - spetnit warunki udziatu w postepowaniu jednak nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych
w zataczniku nr 5. Zamawiajacy nie wezwat Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw i nie odrzucit oferty.
Oferta 1 zostata wybrana jako najkorzystniejsza, pomimo iz nie mozna byto zweryfikowac petnego zakresu oferty
pod katem spetniania wymogdéw zawartych w OPZ.

Oferent 2 - nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu w zakresie kwalifikacji audytoréw (wyksztatceniai
certyfikatéw). Ponadto nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych w zataczniku nr 5. Zamawiajacy nie
wezwat Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw i nie odrzucit oferty.
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Oferent 3 - nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu w zakresie kwalifikacji audytoréw (posiadanych
certyfikatéw). Ponadto nie ztozyt wymaganych dokumentéw wymienionych w zataczniku nr 5. Zamawiajacy nie
wezwat Wykonawcy do uzupetnienia dokumentéw i nie odrzucit oferty.

Powyzsze btedy w procesie oceny ofert oraz czynnosci przyjmowania/odrzucania ofert do dalszej oceny mogty
mieé wptyw na wybor oferty najkorzystniejszej.

Opisane wyzej nieprawidtowosci w procesie oceny ofert, prowadzg do zastosowania korekt finansowych ujetych
w pkt. 14 zat. 2 do Wytycznych - Stawki procentowe korekt finansowych tj. Wprowadzono zmiany w kryteriach
kwalifikacji (lub specyfikacji technicznej) po otwarciu ofert lub kryteria te (lub specyfikacja) zostaty zastosowane
nieprawidtowo. Kryteria kwalifikacji (lub specyfikacje techniczng) zmieniono lub niepoprawnie zastosowano na
etapie kwalifikacji, czego skutkiem byto przyjecie ofert zwycieskich, ktorych nie nalezato przyjac (lub odrzucenie
ofert, ktdre nalezato przyjac), gdyby postepowano zgodnie z opublikowanymi kryteriami kwalifikacji. Powyzsze
powoduje zastosowanie korekty finansowej na poziomie 25% wartosci zamdwienia.

Z uwagi na fakt, iz btedy w przeprowadzeniu oceny w Pakiecie 1 nie miaty wptywu na koricowy wybér oferty
najkorzystniejszej, Zespét kontrolujgcy odstepuje od naliczenia korekty dla tego pakietu.

Zgodnie z Zatacznikiem nr 2 do Wytycznych dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkéw w przypadku stwierdzenia
w ramach jednego zamoéwienia kilku nieprawidtowosci indywidualnych, wartosci stosowanych stawek
procentowych korekt finansowych nie podlegajg sumowaniu. W takim przypadku do wszystkich stwierdzonych
nieprawidtowosci indywidualnych stosuje sie jedng stawke procentowa korekty o najwyzszej wartosci.

W odniesieniu do wskazanych wyzej nieprawidtowosci oraz braku sumowania stawek korekt nalezy zastosowa¢
korekte finansowg na poziomie 25% wartosci zamoéwienia dla Pakietu 2i 3.

*numeracja oferentéw zgodnie z tabelami zamieszczonymi w dokumencie Informacja o wyborze ofert najkorzystniejszych (...)

W odniesieniu do zastrzezen Zespotu kontrolujgcego odnosnie do okreslenia warunkéw udziatu w postepowaniu
oraz do sposobu wyboru najkorzystniejszych ofert, OOW ztozyt wyjasnienia w dniach 18 i 19.08.2026 r., ktére
zostaty czesciowo uwzglednione przez kontrolujacych.

5. Zgodnos¢ z przepisami dotyczacymi udzielania pomocy publicznej/pomocy de minimis.
Nie dotyczy. Przedsiewziecie nie spetnia przestanek wystepowania pomocy publicznej.

6. Stosowanie mechanizmdw zapewniajacych przeciwdziatanie wystepowaniu powaznych nieprawidtowosci
oraz podwodjnego finansowania wydatkéw, obecnos¢ konfliktu intereséw oraz przypadkéw korupcji, naduzy¢
finansowych.

W kontrolowanej jednostce funkcjonujg wewnetrzne procedury dotyczace przeciwdziatania wystepowaniu
nieprawidtowosci tj.

1. Zarzadzenie wewnetrzne nr 24 Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w
Koscianie zdnia 04.11.2024 r. w sprawie ustalenia procedury dokonywania zgtoszert wewnetrznych i
podejmowania dziatan nastepczych wraz z zatacznikiem nr 1;

2. Zarzadzenie wewnetrzne nr 53 Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w
Koscianie zdnia 29.12.2025 r. w sprawie wdrozenia procedury zapobiegania nieprawidtowosciom i
naduzyciom finansowym;

3. Kodeks Etyki Pracownikéw Samodzielnego Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie z
27.05.2014r.

4. Procedura Z8 przeciwdziatania mobbingowi i dyskryminacji w Samodzielnym Publicznym Zespole Opieki
Zdrowotnej w Koscianie - aktualizacjaz dn.03.04.2017 r.
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Na stronie internetowej OOW https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-
zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html dostepne sg informacje o funkcjonowaniu mechanizmu
sygnalizowania potencjalnych nieprawidtowosci w zwigzku z realizacjg przedsiewziecia w ramach KPO.

Mechanizm umozliwia zgtaszanie podejrzen dotyczacych: nieprawidtowosci badz naduzy¢ finansowych, naruszenh
zasad gospodarnosci, przejrzystosci lub réwnego traktowania, niezgodnosci realizacji przedsiewziecia z
Krajowym Planem Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci (KPO), naruszen Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP) lub Konwencji ONZ o prawach oséb z niepetnosprawnosciami (KPON).

OOW w dniu 11.12.2025 r. sporzadzit analize ryzyka naduzy¢ dla projektu nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25.

W toku kontroli dokonano weryfikacji OOW, projektu oraz wykonawcéw wytonionych w badanych
postepowaniach o udzielenie zamdéwienia w systemach Arachne oraz Skaner, pod katem wystepowania
czynnikéw ryzyka w zakresie powaznych nieprawidtowosci, w tym konfliktu intereséw i podwdéjnego
finansowania. Sporzadzono raporty z ww. systemow.

Nie zidentyfikowano wystepowania powaznych nieprawidtowosci w tym podwadjnego finansowania wydatkéw,
konfliktu intereséw, korupcji oraz naduzy¢ finansowych

7. Zgodnos¢ z zasadami horyzontalnymi UE, w tym m.in.: zasada zrébwnowazonego rozwoju - racjonalnym
wykorzystywaniem zasobéw naturalnych, zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, zasada réwnosci szans
kobiet i mezczyzn, zasadg dtugoterminowego wptywu na wydajnos¢ i odpornos$é gospodarki UE, zasada
uniwersalnego projektowania i racjonalnych usprawnien zapewniajgcych dostepno$¢ oraz mozliwosci
korzystania ze wspieranej infrastruktury.

Na podstawie przedtozonej przez OOW dokumentacji, wskazanej w pkt 11 niniejszej Informacji pokontrolnej,
potwierdzono realizacje przedsiewziecia zgodnie z zasadami horyzontalnymi UE, w tym m.in.: zasada
zréwnowazonego rozwoju - racjonalnym wykorzystywaniem zasobéw naturalnych, zasadg réwnosci szans i
niedyskryminacji, zasadg rownosci szans kobiet i mezczyzn, zasadg dtugoterminowego wptywu na wydajnosc i
odpornos¢ gospodarki UE, zasadg uniwersalnego projektowania i racjonalnych usprawnien zapewniajacych
dostepnos¢ oraz mozliwosci korzystania ze wspieranej infrastruktury.

8. Zgodnos$¢ z zasada ,niewyrzadzania znaczacej szkody srodowisku” (DNSH - ,Do No Significant Harm”).

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg Przedsiewziecie zostato zrealizowane w sposdb zapewniajacy brak
istotnego negatywnego wptywu na cele sSrodowiskowe UE, w szczegdblnosci w zakresie:

- tagodzenia zmian klimatu,

- adaptacji do zmian klimatu,

- zréwnowazonego wykorzystania i ochrony zasobéw wodnych i morskich,
- gospodarki o obiegu zamknietym,

- zapobiegania zanieczyszczeniom i ich kontroli,

- ochrony i odbudowy bioréznorodnosci i ekosystemow.

OOW wdn. 18.08.2026 r. ztozyt Raport koricowy z realizacji przedsiewziecia zgodnie z zasadg ,niewyrzadzania
znaczacej szkody srodowisku” - DNSH- ,do no significant harm” w ramach Krajowego Planu Odbudowy i
Zwiekszania Odpornosci Komponent D - Inwestycja 1.1.2 oraz przedstawit dowody potwierdzajace realizacje
zasady DNSH tj. m.in. oSwiadczenia dostawcéw w sprawie realizacji uméw zgodnie z zasadg DNSH, raporty
zgodnosci z zasadg DNSH sporzadzone przez wybranych dostawcéw, deklaracje zgodnosci CE, certyfikaty ISO
14001 oraz ISO 45001, deklaracja producenta dot. RoHS; oswiadczenie producenta dotyczace zgodnosci z RoHS,
WEEE oraz zuzycia energii, potwierdzenia rejestracji OOW w bazie BDO oraz odpowiedniego gospodarowania
odpadami.

9. Prawidtowos¢ realizacji dziatar informacyjno-promocyjnych.

OOW realizuje dziatania informacyjno-promocyjne zgodnie z umowa o objecie wsparciem oraz ze Strategia
Promocji i Informacji Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci (§ 15):
- opis realizowanego przedsiewziecia zamieszczono na stronie internetowej Szpitala:



https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html
https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html
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https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-
koscianie-.html oraz na profilu w mediach spotecznosciowych:
https://www.facebook.com/profile.php?id=100075802093660;

- opublikowano informacje o pozyskanym dofinansowaniu na stronie Powiatu Koscianskiego
https://powiatkoscian.pl/ Transformacja cyfrowa w SP ZOZ w Koscianie

- w miejscu realizacji przedsiewziecia umieszczono dwie tablice informacyjne (zewnetrzna i wewnetrzna) z
witasciwymi oznaczeniami przedsiewziecia,

- OOW oznakowat zakupiony sprzet, zgodnie z ksiegg identyfikacji wizualnej (zdjecia w aktach kontroli),

- OOW oznakowat dokumenty wytwarzane w ramach realizacji przedsiewziecia.

OOW ztozyt oswiadczenie z dnia 10.07.2026 r. o spetnieniu obowigzku informacyjnego.
W dniu 30.03.2026 r. OOW ztozyt sprawozdanie z dziatan informacyjno-promocyjnych. W sprawozdaniu
wymieniono rodzaje dziatan i podano linki do dziatarh promocyjnych - w aktach kontroli.

10. Archiwizacja dokumentac;ji i zapewnienie $ciezki audytu.

Zgodnie ze ztozonym oswiadczeniem i przedtozong do kontroli dokumentacja, wszelkie dane i dokumenty
zwigzane z realizacja Projektu, bedg przechowywane co najmniej przez okres okreslony w § 17 Umowy o objecie
wsparciem. Zgodnie z zapisami w Jednolitym Rzeczowym Wykazie Akt dokumenty z kategorii: ,08 Programy i
projekty wspoétfinansowane ze Srodkow zewnetrznych, w tym Unii Europejskiej” oraz ,33 Obstuga finansowa
funduszy i Srodkow specjalnych” nalezg do kategorii B10 tzn., ze sg przechowywane przez okres 10 lat.”

OOW ztozyt w dniu 08.07.2026 r. oSwiadczenie o przechowywaniu i archiwizacji dokumentacji projektowej o
tresci: ,(...) Miejsce przechowywania dokumentacji: Samodzielny Publiczny Zespét Opieki Zdrowotnej w
Koscianie ul. Szpitalna 7, 64-000 Koscian, Administracja - pomieszczenia Dziatu Zaméwien Publicznych.
Zabezpieczenie dokumentacji: Dokumentacja pogrupowana jest w oznaczonych segregatorach zamykanych na
klucz z dostepem tylko dla oséb upowaznionych.” Potwierdzono podczas przeprowadzonych ogledzin (zdjecia w
aktach kontroli).

W ramach prowadzonych czynnosci przekazano do kontroli dokumentacje zapewniajgca prawidtowa Sciezke
audytu.

OOW posiada regulacje wewnetrzne dotyczace przechowywania/archiwizacji dokumentacji oraz w zakresie
bezpieczenistwa danych osobowych.

13 | Stwierdzone uchybienia i nieprawidtowosci:

1) Brak formalnejzgody IOl MZ na przesuniecie okresu realizacji przedsiewziecia i kwalifikowalnosci
wydatkow, co opisano w pkt 12.1 powyze;j,

2) Rozliczenie czesci wyptaconej zaliczki po terminie wynikajacym z umowy o objecie wsparciem, co
opisano w pkt 12.2 powyzej,

3) Btednakwota wydatkéw ogdétem w poz. 3.3 we wniosku o ptatnosé nr 003, co opisano w pkt 12.2
powyzej,

4) Uchybienia w postepowaniu na: Dostawe sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy systeméw
informatycznych (...):
a). Opisanie przedmiotu zamowienia za pomocg znakéw towarowych/nazw handlowych oraz norm
bez jednoczesnego dopuszczenia rozwigzan réwnowaznych, przy jednoczesnym zawarciu w SWZ
ogolnej informacji dotyczacej réwnowaznosci,
b). Brak zachowania terminéw na publikacje ogtoszenia o wykonaniu umowy, wyznaczonych w Pzp,
co opisano w pkt 12.4 powyzej,

5) Nieprawidtowosci w postepowaniu na: Dostawe sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy
systeméw informatycznych (...):

Nadmiarowe i dyskryminacyjne wymagania w zakresie przedmiotowych srodkéw dowodowych
okreslonych w SWZ, co opisano w pkt 12.4 powyzej.



https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html
https://szpital.koscian.pl/transformacja-cyfrowa-w-samodzielnym-publicznym-zespole-opieki-zdrowotnej-w-koscianie-.html
https://www.facebook.com/profile.php?id=100075802093660
https://powiatkoscian.pl/_Transformacja_cyfrowa_w_SP_ZOZ_w_Koscianie
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powyzej.

6) Nieprawidtowosci w postepowaniu na: Rozbudowe systemu HIS oraz dostawe serwera bazy danych
wraz z konfiguracjg oraz migracjg danych (...):

Brak zamieszczenia w dokumentach zamoéwienia uzasadnienia braku podziatu zaméwienia na czesci,
co opisano w pkt 12.4 powyze;j.

7) Nieprawidtowosci w postepowaniu na Ustugi w zakresie podnoszenia $wiadomosci
cyberbezpieczenstwa, opracowania dokumentacji bezpieczenstwa informacji oraz przeprowadzenia
audytu w SPZOZ w Koscianie” nr zaméwienia ZP.261.8.2026 (tryb: zasada konkurencyjnosci):
Postawienie nadmiernych warunkéw udziatu w postepowaniu w stosunku do audytoréow
skierowanych przez Wykonawcow do realizacji przedmiotu zaméwienia, w zakresie Pakietu nr 3 oraz
nieprawidtowo przeprowadzong ocene ofert we wszystkich 3 pakietach, co opisano w pkt 12.4

14 Ocena

Przedsiewziecie jest realizowane co do zasady w sposdb poprawny, ale wystepuja
uchybienia i potrzebne sg usprawnienia.

15 Zalecenia

pokontrolne
1

1. Rekomendacje zmierzajace do usuniecia stwierdzonych uchybien i nieprawidtowosci
oraz majace na celu unikniecie podobnych btedéw w przysztosci:
Ad. 1). Nalezy pozyskac formalng zgode 10l MZ na przesuniecie okresu realizacji
przedsiewziecia i kwalifikowalnosci wydatkow, oraz przekazac stanowisko 101 MZ do
wiadomosci Zespotu Kontrolujacego.
Ad. 2). Nalezy dokona¢ zwrotu odsetek od kwot rozliczonych po terminie wynikajacym z
umowy tj.
od kwoty 18 765,81 zt - za okres od dnia 19.02.2026 r.do dn. 25.05.2026r.,
od kwoty 14 735,00 zt - za okres od dnia 19.02.2026 r. do dn. 20.07.2026 r.
Ad. 3). Nalezy dokona¢ korekty kwoty ogétem w poz. 3.3 wniosku o ptatnosé nr 003. Z
uwagi na fakt, ze wskazany wniosek o ptatnos¢ zostat juz zatwierdzony, powyzsze
powinno zosta¢ skorygowane przez opiekuna projektu w 101 MZ.
Ad. 4). Rekomenduje sie Zamawiajacemu Sciste przestrzeganie przepiséw ustawy Pzp w
szczegblnosci w zakresie stwierdzonych uchybien i nieprawidtowosci.
Ad. 5). Nalezy dokonac¢ korekty finansowej wydatkéw kwalifikowalnych poniesionych na
podstawie postepowania na Dostawe sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy
systemow informatycznych (...) nr zamoéwienia ZP.260.20.2025, nr ogtoszenia o
zamoéwieniu DUUE S-198/2025 678099-2025 z dn. 15.10.2025, zgodnie ze wzorem:
WK = WKW * WS * W%,
gdzie:
WK - wartos$¢ korekty finansowej,
WKW - wartos¢ faktycznie poniesionych wydatkow kwalifikowalnych w zamoéwieniu,
WS - wartos¢ finansowania UE okreslona procentowo (stopa finansowania),
W% - stawka procentowa korekty okreslona wg. tabeli.
Stawka korekty 10% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych w ramach zaméwienia.
Nalezy dokona¢ zwrotu sSrodkéw finansowych w kwotach wskazanych przez
Opiekuna projektu w IOl MZ.
Ad. 6). Nalezy dokonac korekty finansowej wydatkow kwalifikowalnych poniesionych na
podstawie postepowania na Rozbudowe systemu HIS oraz dostawe serwera bazy danych
wraz z konfiguracja oraz migracja danych, nr zaméwienia ZP.260.25.2025, nr ogtoszenia o
zamowieniu S 214/2025 27307-2026 zdn. 06.11.2025, zgodnie ze wzorem:

WK = WKW * WS * W%,

I Jesli dotyczy
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WK - wartos$¢ korekty finansowej,
WKW - wartosc faktycznie poniesionych wydatkow kwalifikowalnych w zamoéwieniu,
WS - wartos¢ finansowania UE okreslona procentowo (stopa finansowania),
W% - stawka procentowa korekty okreslona wg. tabeli.
Stawka korekty 5% wartosci wydatkow kwalifikowalnych w ramach zaméwienia.
Nalezy dokona¢ zwrotu srodkéw finansowych w kwotach wskazanych przez
Opiekuna projektu w 101 MZ.
Ad. 7). Nalezy dokona¢ korekty finansowej wydatkéow kwalifikowalnych poniesionych na
podstawie postepowania na Ustugi w zakresie podnoszenia $wiadomosci
cyberbezpieczenstwa, opracowania dokumentacji bezpieczenistwa informacji oraz
przeprowadzenia audytu w SPZOZ w Koscianie” nr zamoéwienia ZP.261.8.2026, zgodnie
ze wzorem:
WK = WKW * WS * W%,
gdzie:
WK - wartos$¢ korekty finansowej,
WKW - wartos¢ faktycznie poniesionych wydatkow kwalifikowalnych w Pakiecie 2 i
3)
WS - wartos¢ finansowania UE okreslona procentowo (stopa finansowania),
W% - stawka procentowa korekty okreslona wg. tabeli.
Stawka korekty 25% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych w ramach Pakietu 2 i
Pakietu 3 zaméwienia. Nalezy dokona¢ zwrotu srodkéw finansowych w kwotach
wskazanych przez Opiekuna projektu w 1Ol MZ.
2. Informacje o skutkach niewdrozenia Zalecen
Ad. 1). Realizacja przedsiewziecia niezgodnie z terminami wynikajacymi z umowy,
Ad. 3). Realizacja zalecen po stronie IOl MZ,
Ad. 4). Na przysztosé/termin realizacji nie dotyczy,
Ad. 2i Ad. 5). Stwierdzenie niewywigzania sie z obowigzkdw wynikajacych z umowy.
3. Termin na przekazanie informacji o wdrozeniu Zalecen pokontrolnych
Ad. 1), Ad.2), Ad. 4) do Ad. 7). Niezwtocznie po ustaleniu z IOl MZ
16 Data sporzadzenia 24.08.2026.
Informacji
pokontrolnej
17 | Odpowiedz jednostki kontrolowanej

Pismem z dn. 07.09.2026 r. Ostateczny Odbiorca Wsparcia poinformowat, ze wnosi zastrzezenia do Informacji
pokontrolnej nr KPOD.07.03-1P.10-0376/25-001 z dn. 24.08.2026 r., ktére dotycza ustaleh zawartych w
Informacji Pokontrolnej odnoszacych sie do:

1)
2)

3)

OOW wniést o:

postepowania na Dostawe sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy systemoéw informatycznych (...) nr
zamowienia ZP.260.20.2025;

postepowania na Rozbudowe systemu HIS oraz dostawe serwera bazy danych wraz z konfiguracja oraz
migracja danych, nr zaméwienia ZP.260.25.2025;

postepowania na Ustugi w zakresie podnoszenia Swiadomosci cyberbezpieczenstwa, opracowania
dokumentacji bezpieczenstwa informacji oraz przeprowadzenia audytu w SPZOZ w Koscianie” nr
zamowienia ZP.261.8.2026.

ponowne przeanalizowanie zasadnosci zastosowania korekty 10% dotyczacej postepowania
ZP.260.20.2025 oraz ocene rzeczywistego zakresu oddziatywania zakwestionowanych wymagan na
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konkurencje, a takze zakresu wydatkow objetych korekta; 16

— odstgpienie od zastosowania korekty 5% dotyczacej postepowania ZP.260.25.2025, ewentualnie ponowng
ocene jej zastosowania z uwzglednieniem obiektywnych przyczyn niedokonania podziatu zaméwienia i
formalnego charakteru stwierdzonego uchybienia;

— odstagpienie od zastosowania korekty 25% w Pakiecie nr 2 postepowania ZP.261.8.2026;

— ponowne przeanalizowanie zasadnosci korekty 25% w Pakiecie nr 3 postepowania ZP.261.8.2026,aw
przypadku podtrzymania stanowiska - ponowng ocene kwalifikacji i wysokosci korekty;

— ponowng ocene proporcjonalnosci warunku dotyczacego zespotu audytowego w Pakiecie nr 3
ZP.261.8.2026 z uwzglednieniem rzeczywistej konstrukcji tego warunku;

— odpowiednig zmiane Informacji pokontrolnej oraz zalecen pokontrolnych w zakresie uwzglednionych
zastrzezen.

18 | Stanowisko zespotu kontrolujgcego

W odpowiedzi na zastrzezenia przekazane Instytucji Odpowiedzialnej za realizacje Inwestycji (dalej: 101) w dniu
07.09.2026 r. zespot kontrolujacy informuje, iz:

— zastrzezenia odnosnie do stwierdzonych naruszen ustawy Prawo zamoéwien publicznych, zakwalifikowane
jako skutkujace natozeniem korekty, zostajg uwzglednione. Decyzja o natozeniu korekty dla postepowan
ZP.260.20.2025 oraz ZP.260.25.2025 zostaje uchylona w catosci;

— zastrzezenia odnos$nie do stwierdzonych naruszen Wytycznych dotyczacych kwalifikowalnosci wydatkéw
finansowanych ze srodkéw Instrumentu na rzecz Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci dla przedsiewzie¢
realizowanych w ramach inwestycji D1.1.2 (...), zakwalifikowane jako skutkujace natozeniem korekty
finansowej, zostajg czesciowo uwzglednione. Decyzja o natozeniu korekty dla postepowania ulega zmianie co
do wysokosci natozonej korekty finansowej z 25% na 10%.

UZASADNIENIE

Zespot kontrolujacy, biorac pod uwage tresé ztozonych zastrzezen, zwazyt co nastepuje:

1) Postepowanie ZP.260.20.2025 - korekta finansowa 10%
W odniesieniu do naruszenia art. 106 ust. 2 oraz art. 106 ust. 3 Pzp w zakresie Zgdania przedmiotowych
srodkéw dowodowych, ktére mogty ograniczy¢ dostep do zaméwienia potencjalnym wykonawcom, poniewaz
byty nieproporcjonalne i nadmiarowe.

Ostateczny Odbiorca Wsparcia (dalej: OOW) w ztozonych zastrzezeniach podnosi, ze okolicznos$¢ zawarciaw
SWZ ogdlnego zapisu dotyczacego réwnowaznosci powinna zostac¢ uwzgledniona réwniez przy ocenie
catoksztattu wymagan dotyczacych przedmiotowych srodkéw dowodowych. Zdaniem OOW intencja
dopuszczenia réwnowaznosci zostata w SWZ wyrazona jednoznacznie i w sposéb odnoszacy sie do catej
dokumentacji postepowania, co zdaniem OOW oznacza rowniez dopuszczenie rozwigzan rownowaznych do
wskazanych w opisie przedmiotu zaméwienia certyfikatéw. OOW wskazat, ze wymagania dotyczace
dokumentéw potwierdzajgcych wtasciwosci techniczne, jakosciowe, Srodowiskowe oraz warunki serwisowania
sprzetu zostaty okreslone w zwigzku z charakterem i przeznaczeniem zamawianego sprzetu oraz koniecznosci
zapewnienia odpowiedniego poziomu niezawodnosci, bezpieczenstwa i ciggtosci jego uzytkowania w podmiocie
leczniczym.

101 nie moze uznaé powyzszej argumentacji, poniewaz ogélna klauzula dotyczaca réwnowaznosci jednoznacznie
wskazuje, ze Zamawiajacy zamierzat dopuscic¢ rozwigzania réwnowazne do zastosowanych w opisie przedmiotu
zamowienia znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia, Zrédtach lub szczegdlnych proceséw
charakteryzujacym konkretny produkt oraz norm, ocen technicznych, specyfikacji technicznych i systeméw
referencji technicznych, o ktérych mowaw art. 101 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 3 ustawy Prawo zaméwier publicznych.
Okreslenia te rozrdznia rowniez ustawa Pzp, poniewaz o réwnowaznosci znakéw towarowych (...) mowa jest w
art. 99 ust. 5, o rownowaznosci norm (...) mowa jest w art. 101 ust. 4, o certyfikatach mowa jest w art. 105 ust. 3.
Zamieszczona przez Zamawiajacego klauzula réwnowaznosci nie odnosi sie do certyfikatow i nie mozna jej
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traktowac rozszerzajgco przy ocenie catoksztattu wymagan dotyczacych przedmiotowych srodkow
dowodowych. Zamawiajacy powinien rozszerzy¢ zapisy dotyczace rownowaznosci o zastosowane w opisie
przedmiotu zamowienia oraz przedmiotowych srodkach dowodowych certyfikaty.

Certyfikat moze by¢ zagdany w celu potwierdzenia zgodnosci oferowanych robét budowlanych, dostaw lub ustug z
wymaganiami, cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie przedmiotu zamowienia lub kryteriami oceny ofert,
lub wymaganiami zwigzanymi z realizacjg zamoéwienia.

101 nie kwestionuje faktu uzycia przez Zamawiajacego certyfikatow w opisie wymagan dla wykonawcow i zgadza
sie zOOW, ze przedmiot zamdwienia nalezato opisa¢ w sposéb z zapewniajacy jego bezpieczenstwo i ciggtosé
uzytkowania w podmiocie leczniczym, a potwierdzeniem tego mogty by¢ odpowiednie certyfikaty. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze przepisy Pzp okreslajg zasady postepowania, gdy Zamawiajacy odnosi sie do certyfikatow, w
szczegblnosci Zamawiajacy zada przedmiotowych srodkéw dowodowych proporcjonalnych do przedmiotu
zamowienia i zwigzanych z przedmiotem zamdwienia, a zadanie przedmiotowych srodkéw dowodowych nie moze
ograniczac uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcéw. Zamawiajacy powinien wiec ze szczegdlng
ostroznosdcig formutowad wymagania dla wykonawcéw, w tym precyzyjnie opisywac kryteria i parametry
rozwiazan rownowaznych, gdyz w przeciwnym razie uczestnicy postepowania zostajg pozbawieni wiedzy na
temat transparentnych zasad oceny przedmiotowych dokumentéw zataczonych do oferty.

101 przyznaje racje OOW, ktéry zaznaczyt, ze tresc¢ art. 106 ust. 3 Pzp wskazuje, ze Zamawiajacy akceptuje
réwnowazne przedmiotowe $rodki dowodowe, jezeli potwierdzajg one spetnienie okreslonych wymagan, cech lub
kryteriéw.

W takim przypadku Zamawiajacy powinien pamietac o okresleniu réwnowaznosci, o ktérej wspomna Krajowa
Izba Odwotawcza w wyroku z 26.07.2021 r. Zamawiajacy powinien zdefiniowaé dopuszczalng réownowaznosé
zaswiadczen. Dopuszczajgc dokument réwnowazny, powinien w taki sposéb sprecyzowac postawione
certyfikatowi rwnowaznemu wymogi, aby méc nastepnie w sposéb jednoznaczny przesadzi¢ kwestie jego
rownowaznosci (sygn. akt KIO 1952/21).

Na uwage zastuguje réwniez wyrok KIO z 28.02.2022 r. (sygn. akt KIO 361/21), zgodnie z ktérym: , Zgodnie z
zasadg wyrazona w art. 106 ust. 3 Pzp. Zgdanie przedmiotowych srodkow dowodowych nie moze ograniczac
uczciwef konkurencyji i rownego traktowania wykonawcow. Stad tez przy formutowaniu tego typu wymagari
zamawiajgcy musi pamietac, Ze wskazane przez niego Zadanie ztozenia konkretnego srodka dowodowego na
potwierdzenie, Ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane spetniajg okreslone przez niego wymagania,
cechy lub kryteria, musi miec charakter obiektywny, podyktowany np. zakresem czy tez skomplikowaniem
technologicznym zamowienia, ktorego realizacia wymaga od wykonawcy zapewnienia, Ze oferowany przedmiot
zamowienia spetnia okreslone wymagania. Wskazane w ogfoszeniu o zamowieniu lub dokumentach zamowienia
przedmiotowe srodki dowodowe powinny zatem byc odpowiednie do specyfiki zamowienia i nie moga prowadzic
do naruszenia zasad okreslonych w Pzp., m.in. zasady prowadzenia postepowania w sposob gwarantujacy
zachowanie uczciwej konkurencji i rownego traktowania wszystkich podmiotow biorgcych udziat w
postepowaniu’.

Ponadto, OOW wnosi o uwzglednienie argumentacji, ze nieprawidtowos¢ powinna dotyczy¢ konkretnego
wymagania w konkretnym pakiecie, skutek finansowy powinien zosta¢ powigzany z wydatkiem dotknietym ta
nieprawidtowoscia, a nie automatycznie z wartoscig wszystkich szesciu niezaleznych czeéci. OOW podnosi, ze
Informacja pokontrolna naktada jedna stawke 10% na wartos¢ wydatkéw kwalifikowalnych catego zamoéwienia,
bez ustalenia wptywu konkretnych wymagan na

poszczegdlne pakiety.

101 przyjmuje zastrzezenia w tym zakresie za zasadne i uznaje, ze stwierdzenie nieprawidtowosci nie powinno
dotyczy¢ wszystkich Pakietéw.

Dokonujac analizy argumentacji przedstawionej przez OOW, 101 stwierdza, ze wymagane jako srodki dowodowe
certyfikaty odnosity sie do zapiséw opisu przedmiotu zaméwienia, byty zagdane w celu potwierdzenia konkretnych
cech oferowanego sprzetu, OOW potwierdzit, ze sformutowane w SWZ wymagania nie miaty stuzyc
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preferowaniu konkretnego wykonawcy, lecz ograniczeniu ryzyka dostarczenia sprzetu spoza legalnego kanatu
dystrybucji, probleméw z realizacjg gwarancji oraz braku dostepu do wtasciwego serwisu producenta.

Powyzsza argumentacja stanowi podstawe do zmiany kwalifikacji nieprawidtowosci na uchybienie polegajgce na
braku opisu oceny réwnowaznosci dla wskazanych w SWZ certyfikatow.

Majac na uwadze argumentacje OOW, a takze fakt, ze OOW jednoznacznie potwierdzit, ze merytoryczne,
techniczne i organizacyjne przyczyny niedokonania podziatu zaméwienia na czesci realnie istniaty na etapie
przygotowania postepowania i zostaty prawidtowo utrwalone w wewnetrznym dokumencie ,,Analiza potrzeb i
wymagan”, |0l przyjmuje wyjasnienia w catosci. Stwierdzone w Informacji pokontrolnej naruszenie nie
wyczerpuje znamion naruszenia Pzp skutkujgcego koniecznoscig natozenia korekty finansowe;j.

Reasumujac, IOl uznaje zastrzezenia OOW za zasadne i odstepuje od decyzji o natozeniu korekty w postepowaniu
na ,Dostawe sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy systemoéw informatycznych Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie”, nr ref. ZP.260.20.2025.

2) Postepowanie ZP.260.25.2025 - korekta finansowa 5%

W odniesieniu do naruszenia art.91 ust. 2 Pzp, zgodnie z ktérym: ,Zamawiajacy wskazuje w dokumentach
zaméwienia powody niedokonania podziatu zaméwienia na czesci”.

W ztozonych zastrzezeniach OOW stusznie podnosi, ze stwierdzone uchybienie polega na braku zamieszczenia
istniejgcego uzasadnienia w dokumentach zaméwienia, a nie na braku obiektywnych podstaw do nie podzielenia
zaméwienia.

OOW wskazat ponadto, ze przedmiotem zamodwienia byt jeden proces technologiczny prowadzacy do rozbudowy
istniejgcego Srodowiska HIS, w ktérym rezultat poszczegdlnych czynnosci bezposrednio warunkowat mozliwosé
wykonania kolejnych. Rozdzielenie odpowiedzialnosci pomiedzy kilku wykonawcéw mogto powodowac w
szczegblnosci ryzyko problemoéw na styku integracji, migracji i konfiguracji, trudnosci z jednoznacznym
ustaleniem odpowiedzialno$ci za ewentualne nieprawidtowosci oraz ryzyko dla ciggtosci funkcjonowania
systemu wykorzystywanego w dziatalnosci podmiotu leczniczego.

Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy, nalezy zauwazyd, ze jednym z celéw wprowadzenia art. 91 ust. 2 Pzp
byto zapewnienie, aby motywy dziatania zamawiajgcego byty jawne i mozliwe do skontrolowania. Brak
uzasadnienia uniemozliwia instytucjom kontrolnym ocene, czy decyzja o scaleniu zamdwienia byta racjonalna, czy
tez byta celowym ograniczaniem konkurencji. W postepowaniu bedacym przedmiotem kontroli, Zamawiajacy
opracowat odpowiednie uzasadnienie braku podziatu na czesci i zamiescit je w Analizie potrzeb i wymagan
sporzadzonej przed wszczeciem postepowania. Dokument ten zawiera odrebny punkt: ,Ocena zasadnosci
podziatu zamoéwienia na czesci” oraz wskazuje, ze w ramach wybranego sposobu realizacji zamoéwienia nie istnieje
mozliwos¢ racjonalnego podziatu z uwagi na specyfike potrzeby dotyczacej aktualizacji i rozszerzenia
oprogramowania. Szczegétowe wyjasnienia dotyczace braku podziatu zaméwienia na czesci zostaty przekazane
101 w toku kontroli, nie mamy wiec do czynienia z sytuacja, gdy organ kontrolujacy nie moze dokonac oceny, czy
Zamawiajacy podjat stuszng decyzje o nie podzieleniu zamdwienia na czesci.

Nalezy zgodzi¢ sie z argumentacjg OOW przedstawiong w ztozonych zastrzezeniach i uznaé, ze Zamawiajacy
dopuscit sie uchybienia w zakresie obowigzku informacyjnego wynikajacego z art. 91 ust. 2 Pzp, ale nie naruszenia
polegajacego na nieuzasadnionym merytorycznie potaczeniu niezaleznych swiadczen w celu ograniczenia
konkurenciji.

101 po dokonaniu ponownej oceny charakteru stwierdzonego naruszenia w odniesieniu do ztozonych zastrzezen
OOW oraz jego rzeczywistego lub potencjalnego skutku finansowego, uznaje, ze nie stwierdzono negatywnych
skutkéw zwigzanych z brakiem zamieszczenia uzasadnienia w SWZ.
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Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze stwierdzong nieprawidtowosci, ktora skutkowata naliczeniem
korekty finansowej w wysokosci 5% nalezy uzna¢ na uchybienie formalne, ktére nie niesie za sobg skutkow
finansowych.

Reasumujac, 101 uznaje zastrzezenia OOW za zasadne i odstepuje od decyzji o natozeniu korekty w postepowaniu
na ,Dostawe sprzetu i oprogramowania ramach rozbudowy systeméw informatycznych Samodzielnego
Publicznego Zespotu Opieki Zdrowotnej w Koscianie”, nr ref. ZP.260.20.2025.

W tym stanie rzeczy nalezato postanowi¢ jak na wstepie.

3) Postepowanie na Ustugi w zakresie podnoszenia $wiadomosci cyberbezpieczenstwa, opracowania
dokumentacji bezpieczenstwa informacji oraz przeprowadzenia audytu w SPZOZ w Koscianie” nr
zamoéwienia ZP.261.8.2026

OOW w ztozonych zastrzezeniach odnidést sie do ponizszych kwestii:

1. Dokumentacja przewidywata mozliwos¢ uzupetnienia - jak zauwazyt OOW: ,, Zgodnie z Zatacznikiem nr 5
dokumenty sktadane wraz z ofertg miaty potwierdzaé zgodnosé oferowanych ustug z wymaganiami
okreslonymi w OPZ. Jednoczesnie pkt 3 Zatacznika nr 5 jednoznacznie przewidywat, ze nieztozenie
dokumentéw, ztozenie dokumentéw niekompletnych albo dokumentéw niepotwierdzajacych zgodnosci
oferowanych ustug z OPZ powoduje wezwanie Wykonawcy do ich uzupetnienia lub wyjasnieniaw
wyznaczonym terminie. Dopiero nieztozenie dokumentéw w terminie wyznaczonym przez Zamawiajacego
miato skutkowac odrzuceniem oferty jako nieodpowiadajacej tresci warunkéw zaméwienia”.

Zamawiajacy nie wezwat jednak Wykonawcow, ktérzy nie ztozyli wymaganych dokumentéw, a co za tym
idzie, dokonat wyboru wykonawcy bez potwierdzenia, ze wybrana oferta jest zgodna z
wymaganiami/warunkami okreslonymi w OPZ. Powyzsze narusza art. 18 ust 1 oraz art. 56 ust 1 dyrektywy
2014/24/UE.

OOW podniést w tym miejscu, ze ,brak dokumentu nie byt zatem réwnoznaczny z materialng niezgodnoscia
oferty ani nie stanowit samoistnej podstawy jej odrzucenia”. Zespét kontrolujacy podziela to stanowisko,
uznaje jednak, ze w $wietle przepiséw dotyczacych réwnego i niedyskryminacyjnego traktowania
wykonawcow, a takze obowigzku dziatania w sposob przejrzysty i proporcjonalny, okoliczno$é ta ma
znaczenie drugorzedne.

Skoro Zamawiajgcy postawit okreslone warunki udziatu w postepowaniu oraz wymog ztozenia konkretnych
dokumentéw, na etapie oceny ofert powinien konsekwentnie wymagaé zastosowania sie do tych warunkéw
od wszystkich uczestnikow postepowania. Odstgpienie od egzekwowania tych wymogéw wobec wybranych
wykonawcow prowadzi do ich nieuzasadnionego uprzywilejowania.

Powyzsze ustalenia dotycza zaréwno oceny Pakietu nr 2 jak i Pakietu nr 3.

2. Pakiet nr 2 oraz Pakiet nr 3.

W odniesieniu do procesu oceny Pakietu nr 2, OOW zaznaczyt, iz: ,W Informacji pokontrolnej nie wykazano:
- ze wybrany wykonawca nie bytby w stanie uzupetni¢ wymaganego dokumentu; - ze zaoferowana przez
niego ustuga byta faktycznie niezgodna z OPZ; - ze po przeprowadzeniu przewidzianej dokumentacja
procedury uzupetnienia oferta podlegataby odrzuceniu; - ze prawidtowe przeprowadzenie oceny
prowadzitoby do wyboru innego wykonawcy. (...) Samo zaniechanie wezwania niewatpliwie stanowi
uchybienie proceduralne, jednak nie jest réwnoznaczne z wykazaniem, ze Zamawiajacy ostatecznie wybrat
oferte, ktorej zgodnie z warunkami postepowania nie nalezato wybrac”.

Jak wskazano w punkcie powyzej, Zamawiajacy przeprowadzit ocene niezgodnie z zasadami réwnego i
niedyskryminacyjnego traktowania wykonawcéw oraz dziatania w sposéb przejrzysty i proporcjonalny. W
tej sytuacji wystarczajagcym jest stwierdzenie, ze powyzsze ,mogto mie¢ wptyw na ostateczny wynik
postepowania”. OOW zauwazyt, ze wykonawca NT Group, ktéry w Pakiecie 2 oraz nr 3 ztozyt najtansze
oferty, nie spetnit warunkéw udziatu w postepowaniu. W zwigzku z tym wezwanie wykonawcéw do
uzupetnienia dokumentéw wymaganych zatgcznikiem nr 5, nie zmienitoby sytuacji, gdyz oferta tego
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Wykonawcy nadal musiataby zostac odrzucona. Z powyzszym zespd6t kontrolujacy sie zgadza. Zastosowanie
jednak petnej procedury wyboru, tj. wezwanie wykonawcéw do ztozenia wymaganych dokumentéw,
mogtoby mie¢ wptyw na wybor wykonawcy Agileo Sp. z 0.0. - nie wiadomo bowiem, czy Wykonawca ten
odpowiedziatby na wezwanie w terminie oraz jaka bytaby tres¢ ewentualnie ztozonych dokumentéw.
3. Niespdjnosc¢ w ocenie wptywu uchybienia na wynik.
Jak zauwazyt OOW, zespét kontrolujagcy w odniesieniu do Pakietu nr 1 réwniez stwierdzit btedy w procesie
oceny ofert. Jednoczesnie odstgpit od zastosowania korekty finansowej, poniewaz ustalit, ze btedy te nie
miaty wptywu na koncowy wybér oferty najkorzystniejszej. Réznica jednak polegata na tym, ze Wykonawca
wybrany w procesie oceny Pakietu nr 1, jako jedyny: spetnit wszystkie warunki udziatu w postepowaniu,
dostarczyt wszystkie wymagane dokumenty oraz jego oferta byta najkorzystniejsza. Wezwanie wiec
wszystkich wykonawcow do uzupetnienia dokumentéw, nie mogtoby wptynaé na wynik postepowania.
4. Zastosowanie pkt 14 Tabeli.
Zgodnie z zapisami Zatacznika nr 2 do Wytycznych, w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci
indywidualnej, dla ktérej w tabeli pn. ,Stawki procentowe korekt finansowych i pomniejszen dla
poszczegolnych kategorii nieprawidtowosci indywidualnych stosowane w zaméwieniach” nie okreslono
stawki procentowej, stosuje sie stawke procentowg odpowiadajgcg najblizszej rodzajowo kategorii
nieprawidtowosci.
Zespot kontrolujgcy po ponownej analizie i przedstawionych wyjasnieniach, przyjat argumentacje OOW, ze
w zakresie Pakietu 2 i 3 nie wykazano wystgpienia okreslonego skutku, o ktorym mowa w pkt. 14 Zatacznika
nr 2 do Wytycznych. W zwigzku z powyzszym zesp6t kontrolujacy przyjat, iz najblizsza rodzajowo kategorig
dla wskazanych wyzej nieprawidtowosci, jest pkt 15 zat. 2 do Wytycznych - Ocena ofert na podstawie
kryteriéw udzielenia zamoéwienia réznigcych sie od kryteriow okreslonych w ogtoszeniu o zamdéwieniu lub
specyfikacji warunkéw zamdéwienia lub ocena na podstawie dodatkowych kryteridow udzielenia zaméwienia,
ktérych nie opublikowano. Kryteriow udzielenia zamoéwienia (lub odpowiednich podkryteriow lub wag)
okreslonych w ogtoszeniu o zamdwieniu lub w specyfikacji warunkéw zamoéwienia: 1) nie przestrzegano
podczas oceny ofert (...).
Powyzsze powoduje zastosowanie korekty finansowej na poziomie 10% wartosci zaméwienia.
5. ZP.261.8.2026 - warunki udziatu w Pakiecie nr 3
Zespot kontrolujacy uwzglednit wyjasnienia OOW, ze ,Zamawiajacy ustanowit wymaég, zgodnie z ktorym kazdy
cztonek zespotu audytowego miat posiada¢ po dwa lub trzy konkretne certyfikaty. Powyzsze stwierdzenie nie
odzwierciedla jednak doktadnie tresci ustanowionego warunku. Zamawiajgcy wymagat co najmniej
dwuosobowego zespotu audytowego, przy czym poszczegdlne dodatkowe kwalifikacje zostaty przypisane do
zespotu w formule m.in.:

- ,co najmniej 1 osoba” posiada certyfikat CIA lub CISA;

- ,co najmniej 1 osoba” posiada certyfikat audytora wiodacego systemu zarzadzania bezpieczenstwem informacji
wedtug normy PN-EN ISO/IEC 27001 lub réwnowazny;

- ,co najmniej 1 osoba” posiada certyfikat z zakresu systemu zarzadzania ciggtoscig dziatania wedtug ISO 22301
lub réwnowazny;

- ,Co najmniej 2 osoby” posiadajg kwalifikacje w zakresie administracji lub zarzadzania bezpieczenstwem
informacji, potwierdzone odpowiednim certyfikatem albo dokumentem réwnowaznym.

Warunek nie przewidywat zatem, ze kazdy audytor musi posiada¢ wszystkie wskazane certyfikaty. Poszczegolne
kompetencje mogty zostac roztozone pomiedzy osoby wchodzace w sktad zespotu. Ponadto Zamawiajacy wprost
dopuscit dla czesci wymagan certyfikaty lub dokumenty rownowazne. Warunek zostat ustanowiony z
uwzglednieniem specyfiki przedmiotu zamdwienia, ktérym byt koncowy audyt cyberbezpieczenstwa podmiotu
leczniczego, i stuzyt zapewnieniu, ze zespdt posiada tagcznie kompetencje w réznych, uzupetniajacych sie
obszarach: audytu, zarzadzania bezpieczenstwem informacji, ciggtosci dziatania oraz administracji
bezpieczenstwem”.

Po ponownej analizie, biorac pod uwage status Zamawiajacego (podmiot leczniczy przetwarzajacy dane
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korekty finansowej z tego tytutu.

szczegblnych kategorii - dane medyczne), wysokie i rygorystyczne wymagania w zakresie cyberbezpieczenstwa
uznano za uzasadnione i powigzane z przedmiotem zaméwienia.

Poniewaz warunek dopuszczat elastyczne taczenie i rozktadanie uprawnien w zespole, nie mozna uznaé go za
dyskryminujacy lub sztucznie zawezajacy konkurencje.

10l uwzglednia zastrzezenie OOW, uchyla ustalenie o nieproporcjonalnosci warunku i odstepuje od natozenia

19 Ostateczne zalecenia
pokontrolne

1. Nalezy pozyskac formalng zgode IOl MZ na przesuniecie okresu realizacji
przedsiewziecia i kwalifikowalnosci wydatkéw, oraz przekazac stanowisko
101 MZ do wiadomosci Zespotu Kontrolujgcego.

2. Nalezy dokonac¢ zwrotu odsetek od kwot rozliczonych po terminie
wynikajacym z umowy tj.

od kwoty 18 765,81 zt - za okres od dnia 19.02.2026 r. do dn. 25.05.2026
r.

od kwoty 14 735,00 zt - za okres od dnia 19.02.2026 r. do dn. 20.07.2026
r.

3. Nalezy dokonac korekty kwoty ogdétem w poz. 3.3 wniosku o ptatnosé nr
003. Z uwagi na fakt, ze wskazany wniosek o ptatnos$c zostat juz
zatwierdzony, powyzsze powinno zostac skorygowane przez opiekuna
projektu w 1Ol MZ.

4. Rekomenduje sie Zamawiajacemu Sciste przestrzeganie przepiséw ustawy
Pzp w szczegdlnosci w zakresie stwierdzonych uchybien i
nieprawidtowosci.

5. Nalezy dokonac korekty finansowej wydatkéw kwalifikowalnych
poniesionych na podstawie postepowania na Ustugi w zakresie
podnoszenia Swiadomosci cyberbezpieczenstwa, opracowania
dokumentacji bezpieczeristwa informacji oraz przeprowadzenia audytu w
SPZOZ w Koscianie” nr zaméwienia ZP.261.8.2026, zgodnie ze wzorem:

WK = WKW *WS * W%,
gdzie:
WK - wartosc¢ korekty finansowej,

WKW - warto$¢ faktycznie poniesionych wydatkow kwalifikowalnych w
Pakiecie 2i 3,

WS - wartos¢ finansowania UE okres$lona procentowo (stopa
finansowania),

W% - stawka procentowa korekty okreslona wg. tabeli.

Stawka korekty 10% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych w ramach Pakietu 2
i Pakietu 3 zaméwienia. Nalezy dokonac zwrotu srodkéw finansowych w
kwotach wskazanych przez Opiekuna projektu w IOl MZ.

Nalezy dokona¢ korekty wnioskéw o ptatnosé w zakresie pomniejszenia
wartosci dofinansowania zwigzanego z korekta finansowa.

20 | Datasporzadzenia
ostatecznej Informacji

Pokontrolnej

24.09.2026r.

Pouczenie:

Na podstawie art. 27 ustawy z dnia 20 maja 2022 r. o zasadach realizacji zadari finansowych ze srodkow europejskich w
perspektywie finansowef 2021-2027 (Dz. U. z 2022 r. poz. 1079, z pézn. zm.)

ust. 10. Informacja pokontrolna oraz ostateczna informacja pokontrolna zawieraja termin przekazania instytucji
kontrolujacej informacji o sposobie wykonania zaleceri pokontrolnych, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach
fich niepodjecia. Termin wyznacza sie, uwzgledniajac charakter tych zalecen.
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przystuguje prawo do zfoZenia zastrzezen.

ust.12. Podmiot kontrolowany w terminie, o ktorym mowa w ust. 10, informuje instytucje kontrolujaca o sposobie

wykonania zaleceri pokontrolnych.
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ust.11. Do ostatecznej informacji pokontrolnej oraz do pisemnego stanowiska wobec zgtoszonych zastrzezeri nie
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