Wytyczne do zadania problemowego

Ad 1. Nadzorca uktadu powinien byt zbadaé, czy zachodza przestanki do odmowy dokonania
obwieszczenia dnia ukladowego.

Zgodnie z art. 226a ust. 2 i 3 prawa restukturyzacyjnego (dalej p.rest.), dokonanie
obwieszczenia dnia ukladowego jest niedopuszczalne, jezeli w ciggu ostatnich dziesigciu lat
dhuznik prowadzil postepowanie o zatwierdzenie uktadu, w ktérym dokonano obwieszczenia
o ustaleniu dnia uktadowego, albo w ciggu ostatnich dziesi¢ciu lat umorzono postepowanie
restrukturyzacyjne prowadzone wobec dtuznika, z wyjatkiem sytuacji, gdy umorzenie
postgpowania restrukturyzacyjnego nastapilo za zgoda rady wierzycieli. W przypadku
stwierdzenia zaistnienia okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 2, nadzorca uktadu odmawia
dokonania obwieszczenia.

Przestanki umorzenia postgpowania restrukturyzacyjnego okreslone sg w art. 325

1art. 326 p.rest. Istotnym dla oceny przytoczonego stanu faktycznego jest art. 326 ust. 2 p.rest.,
ktéry brzmi:
Sad umarza postgpowanie sanacyjne, jezeli dtuznik utracit zdolnos¢ do biezacego zaspokajania
kosztow postgpowania i zobowigzan powstalych po jego otwarciu oraz zobowigzan, ktore nie
moga by¢ objete uktadem. Domniemywa si¢, ze dluznik utracit zdolnos¢ do zaspokajania
zobowigzan, jezeli opdznienie w ich wykonaniu przekracza 30 dni.

Przed podjeciem decyzji o obwieszczeniu dnia ukladowego nadzorca ukladu
powinien byl zbada¢:

- czy wobec dluznika w okresie ostatnich 10 lat bylo prowadzone postepowanie
restrukturyzacyjne;

- w jaki sposob zakonczyto si¢ to postgpowanie;

- jezeli zakonczyto si¢ ono umorzeniem postgpowania, to jaka byta przyczyna umorzenia.

W przypadku dtuznika Jacka K. postepowanie sanacyjne zakonczyto si¢ umorzeniem
postepowania dnia 15 kwietnia 2023 r., zatem niecale trzy lata przed ustaleniem dnia
uktadowego. Podstawa umorzenia byta informacja zarzadcy, ze dluznik nie reguluje biezacych
zobowigzan powstatych po otwarciu postgpowania sanacyjnego i nie pokrywa kosztow tego
postepowania od co najmniej szeSciu miesiecy oraz ustalenie, ze wartos¢ majatku dtuznika
(stanowigcego jedynie ruchomosci, w tym pojazdy) i wysoko$¢ przychodow jego firmy sg tak
niskie, ze dhuznik utracil zdolno$¢ do biezacego zaspokajania kosztoéw postgpowania
i regulowania zobowigzan, co wyczerpuje dyspozycje art. 326 ust. 2 p.rest. W sprawie
nie zachodzi wyjatek zwigzany z umorzeniem postepowania restrukturyzacyjnego za zgoda
rady wierzycieli.

Reasumujac, czynnos$¢ polegajaca na dokonaniu obwieszczenia o ustaleniu dnia
uktadowego byta nieprawidlowa. Nadzorca uktadu miat obowigzek w oparciu o art. 226b p.rest.
odmowi¢ dokonania obwieszczenia o ustaleniu dnia ukladowego wraz z uzasadnieniem
podstaw odmowy.

Pomimo dokonanego obwieszczenia, nadzorca uktadu posiada uprawnienie do ztozenia
wniosku o uchylenie skutkéw obwieszczenia i powinien wystapi¢ z takim wnioskiem (art. 226f
p.rest).

Po analizie pisma Banku Spotdzielczego w T. podstawa wniosku o uchylenie skutkéw
obwieszczenia powinny by¢ ujawnione okolicznos$ci opisane w art. 226a ust. 2 p.rest., czyli fakt
umorzenia postepowania restrukturyzacyjnego w okresie 10 lat przed dniem wszczecia



postepowania o zatwierdzenie uktadu. Nadto nadzorca uktadu we wniosku o uchylenie skutkow
obwieszczenia powinien powotaé si¢ na wskazane przez wierzyciela Bank Spotdzielczy w T.
okolicznosci, ktéore mialyby prowadzi¢ do pokrzywdzenia wierzyciela (wszczgcie
postgpowania o zatwierdzenie uktadu i obwieszczenie o ustaleniu dnia uktadowego celem
uniknigcia zaawansowanej juz egzekucji).

Jednoczes$nie nalezy zaznaczy¢, ze przestanka opisana w art. 226a ust. 2 p.rest. jest

przestankg wystarczajaca do uchylenia skutkow dokonania obwieszczenia.
Ad 2. Wierzyciel Bank Spoétdzielczy w T. ma uprawnienie do ztozenia wniosku o uchylenie
skutkow dokonania obwieszczenia o ustaleniu dnia uktadowego. Wniosek sktada si¢ do sadu
restrukturyzacyjnego wilasciwego dla gtéwnego osrodka podstawowej dziatalnosci dhuznika
—art. 15 ust. 1 14 p.rest.

Zgodnie z art. 226f p.rest., na wniosek wierzyciela, dluznika lub nadzorcy uktadu
sad uchyla skutki dokonania obwieszczenia, o ktérym mowa w art. 226a ust. 1 p.rest., jezeli
prowadza one do pokrzywdzenia wierzycieli lub jezeli zostang ujawnione okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 226a ust. 2 p.rest. Przed wydaniem postanowienia sad moze przestuchaé
dluznika, wierzyciela lub nadzorce uktadu. Na postanowienie w przedmiocie uchylenia
skutkéw dokonania obwieszczenia przystuguje zazalenie. Prawomocne postanowienie
o uchyleniu skutkéw dokonania obwieszczenia obwieszcza sig.

W przedstawionym stanie faktycznym, podstawa uchylenia skutkow dokonania
obwieszczenia powinny by¢:

1/ ujawnione okolicznosci opisane w art. 226a ust. 2 p.rest., czyli fakt umorzenia postepowania
sanacyjnego na podstawie art. 326 ust. 2 p.rest. w okresie 10 lat przed dniem wszczgcia
postgpowania o zatwierdzenie uktadu (ustalenia dnia uktadowego);

2/ wykorzystanie postepowania o zatwierdzenie uktadu w celu blokowania egzekucji, co rodzi
podstawe do uznania, ze dokonane obwieszczenie, z uwagi na jego skutki wynikajace
z art. 312 ust. 1 w zw. z art. 226e p.rest., zmierza do pokrzywdzenia wierzycieli.

Art. 226e w zw. z art. 226d p.rest stanowig, ze od dnia dokonania obwieszczenia
o ustaleniu dnia uktadowego, art. 312 p. rest. stosuje si¢ odpowiednio. Z kolei zgodnie z norma
art. 312 ust. 1 p.rest — postepowanie egzekucyjne skierowane do majatku dluznika
wchodzacego w skltad masy sanacyjnej wszczete przed dniem otwarcia postgpowania
sanacyjnego ulega zawieszeniu z mocy prawa z dniem otwarcia postegpowania.

Wierzyciel Jan B. w opisanym stanie faktycznym powinien wystapi¢ ze skarga
na czynnosci komornika sagdowego przy Sadzie Rejonowym w T. Wierzyciel ten w skardze
powinien podnie$¢ bezpodstawne zawieszenie egzekucji. Jan B. dochodzi wierzytelnosci
—renty z tytulu wywotlania niezdolnos$ci do pracy, do ktorej nie stosuje si¢ art. 312 ust. 1 p.rest.
(cytowanego wyzej) o zawieszeniu postepowania egzekucyjnego na skutek obwieszenia
o ustaleniu dnia uktadowego. Art. 312 ust. 5 p.rest. stanowi bowiem, ze do egzekucji Swiadczen
alimentacyjnych oraz rent z tytulu odszkodowania za wywotanie choroby, niezdolnos$ci
do pracy, kalectwa lub $mierci oraz z tytulu zamiany uprawnien objetych treScig prawa
dozywocia na dozywotnig rent¢ przepisow ust. 1-4 nie stosuje si¢. Zatem komornik sagdowy
nie miat podstaw do zawieszenia egzekucji w oparciu o obwieszczenie o ustaleniu dnia
uktadowego dtuznika Jacka K. Skarge na czynno$ci komornika wierzyciel Jan B. powinien
wnies¢ do sadu za posrednictwem komornika, ktéry dokonat zaskarzonej czynnosci
lub zaniechat jej dokonania. Wlasciwym do rozpoznania skargi jest sad rejonowy wlasciwy
miejscowo dla siedziby komornika prowadzacego egzekucje (art. 767 § 115 kpc).



