19/10/2026
Wnoszacy petycje:

(brak zgody na publikacjg danych w BIP)

MINISTER SPRAWIEDLIWOSCI

PETYCJA

w interesie publicznym

Na podstawie art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zwigzku z art. 2 ust. 1 oraz art.
9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (Dz.U. z 2018 r. poz. 870 z p6zn. zm.),
wnosze o podjgcie inicjatywy ustawodawczej i zmian legislacyjnych w zakresie pilnego
wdrozenia efektywnego mechanizmu korekty nieprawdziwych danych w Krajowym Rejestrze
Karnym (KRK), wprowadzenia dwuinstancyjnej kontroli sgdowej oraz ustanowienia
ryczattowego rezimu odszkodowawczego za bezprawne utrzymywanie blednych wpisow o
ukaraniu lub wykonaniu srodkéw karnych.

I. ZASTRZEZENIE DANYCH OSOBOWYCH (WNIOSEK O
NIEUJAWNIANIE)

Dziatajac na podstawie art. 4 ust. 3 ustawy o petycjach, wnosze o bezwzgledne
nieujawnianie moich danych osobowych (imienia, nazwiska, adresu oraz wszelkich
danych pozwalajgcych na mojg identyfikacje) w jakichkolwiek materiatach prasowych,
biuletynach, odpowiedziach na petycje publikowanych w Biuletynie Informacji Publicznej lub
udostepnianych osobom trzecim.

Il. STAN FAKTYCZNY (CASE STUDY) - GENEZA PETYCJI

Bezposrednig, ilustracjg systemowej luki prawnej jest sprawa, ktora toczyta sie pod
sygnaturg akt ., rozstrzygnieta prawomocnym wyrokiem
, W ktorego sktadzie jako przewodniczaca zasiadata

W wyroku tym zasgdzono na rzecz komornika sgdowego — bedacego oskarzycielem
prywatnym, ktéry sporzgdzit akt oskarzenia na podstawie danych otrzymanych podczas
kiedy prowadzil postepowanie egzekucyjne - zadoséuczynienie oraz zwrot
kosztow zastepstwa procesowego, w wyniku umorzenia na okres préby postepowania, ktére
w pierwszej instancji zakonczyto sie uniewinnieniem.

Mimo wydania takiego rozstrzygnigcia, sad wprowadzit do rejestru karnego
nieprawdziwe dane o wykonaniu srodka karnego, co w praktyce falszowalo historig
prawng obywatela, Poszkodowany, w celu wyprostowania oczywistego bledu aparatu



panstwowego, skierowat kilkukrotnie pisma do licznych organéw panstwowych. Dopiero po
ok. 1,5 roku doszio do korekty danych w rejestrze karnym.

Przez 1,5 roku oscoba niewinna / korzystajgca z dobrodziejstwa umorzenia figurowata w
systemie parnstwowym jako osoba z wykonanym sradkiem karnym/karana. Sytuacja ta
stanowila brutaine naruszenie art. 42 ust. 3 (domniemanie niewinnos$ci) oraz art. 47 (prawo
do czci i dobrego imienia) Konstytucji RP, a takze obnazyla catkowita bezradnoé¢ cbywatela
wobec opieszatosci instytucii.

lil. PRZEGLAD OBECNYCH REGULACJI

1. Ustawa o Krajowym Rejestrze Karnym (Dz.U. z 2024 r. poz. 1125 z pé2n. zm.):

O

Obecne przepisy (m.in. art. 14-20 u.k.r.k.} ckreslajg katalog podmioctow
zobowigzanych do przesytania kart aresztowania, wyrokéw i informacji do
Biura Informacyjnego KRK.

Brak mechanizmu natychmiastowej weryfikacji bledéw: System opiera
sig na tradycyjnym, opieszatym obiegu papierowym lub cyfrowym kart
ewidencyjnych dosytanych przez sady 1 instancji. Sad Il instancji wydajacy
orzeczenie reformatoryjne czesto poprzestaje na adestaniu akt do | instancii,
a ta — w nattoku obowigzkdw — opdznia sporzgdzenie i wyslanie korekty do
KRK.

2. Kodeks postepowania karnego (k.p.k.):
o Brak dedykowanego art. regulujgcego obowiazek sgdu odwolawczego lub

sadu | instancji do samorzutnego, natychmiastowego (w ciggu 24h)
zabezpieczenia technicznego i cyfrowego usunigcia wpisu w systemach
teleinformatycznych w razie zmiany kwalifikacji prawnej lub orzeczenia na
korzys$é.

3. Kodeks cywilny (k.c.) - rezim odszkodowawczy (art. 417 k.c.):
o Dochodzenie odszkodowania i zadoséuczynienia za btad KRK wymaga

wytaczenia standardowego, dlugotrwalego procesu cywilnego przeciwko
Skarbowi Paristwa (reprezentowanemu przez Prezesa Sadu lub Ministra
Sprawiedliwo$ci). Obcigza to poszkodowanego rygorem dowodowym
(wykazanie szkody, winy organu, zwigzku przyczynowego), co przy trwajacym
1,5 roku bledzie stanowi wtorng wiktymizacje.

IV. PROPOZYCJE KONKRETNYCH ZMIAN LEGISLACYJNYCH | NOWE

ARTYKULY

Aby trwale wyeliminowa¢ opisang patologie, proponuje sie wprowadzenie zmian w trzech
ustawach: Ustawie o Krajowym Rejestrze Karnym, Kodeksie postepowania karnego oraz
Kodeksie cywilnym.

1. Zmiany w Ustawie o Krajowym Rejestrze Karnym

W Ustawie o Krajowym Rejestrze Karnym dodaje si¢ Rozdzial 4a w brzmieniu:

Rozdziat 4a: Szybka $ciezka sprostowania nieprawdziwych danych,
kontrola sagdowa i wstrzymanie wykonalnosci wpiséw



Art. 23a [Pilny obowigzek korekty i wstrzymanie wpisul]

1. W razie wydania przez sad odwotawczy lub sad pierwszej instancji
orzeczenia zmieniajgcego zaskarzony wyrok w sposaéb eliminujacy kare,
$rodek karny, $rodek kompensacyjny lub Zmieniajacy kwalifikacje
prawng czynu na korzys¢ oskarzonego (skazanego), sad ten ma
obowigzek nie pdzniej niz w terminie 24 godzin od ogloszenia
orzeczenia wprowadzi¢ do systeméw teleinformatycznych Krajowego
Rejestru Karnego elektreniczng blokade i oznaczenie ,Wpis wstrzymany
do weryfikacji ~ Orzeczenie Reformatoryjne”.

2. Dyrektor Biura Informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego ma
obowigzek dokonat fizycznego sprostowania lub wykreslenia
nieprawdziwych danych w rejestrze w terminie 3 dni robaczych od dnia
wplywu orzeczenia.

Art. 23b [Szybka $clezka wnioskowa obywatela — Tryb Pilny]

1. Osoba, ktérej dane w Krajowym Rejestrze Karnym sq nieprawdziwe,
niepetne lub niezgodne z zapadtym prawomocnym wyrokiem, moze
ztozy¢ do sgdu, ktory wydat wyrok w pierwszej instancji, Wniosek o
Natychmiastowg Korekte Rejestrowg (WNKR), Wniosek ten jest wolny
od oplat sadowych.

2. Sad rozpoznaje WNKR na posiedzeniu niejawnym w terminie 7 dni od
dnia jego wplywu. Na postanowienie w przedmiocie wniosku przystuguje
zazalenie do sgdu drugiej instancji w terminie 7 dni. Sad drugiej instancji
rozpoznaje zazalenie w terminie 14 dni.

3. Uwzgledniajac wniosek, sad nakazuje Dyrektorowi Biura Informacyjnego
KRK natychmiastowe (nie poZniej niz w 24 godziny od doreczenia
postanowienia) wykreslenie lub zmiane wpisu pod rygorem grzywny
naktadanej na kierownika jednostki sgdowej odpowiedzialnej za
opézZnienie.

2. Zmiany w Kodeksie postepowania karnego (k.p.k.)
Propozycja nowego przepisu: Art. 12b Kodeksu postepowania karnego

Art. 12b [Natychmiastowe zabezpieczenie i usuniecie wpiséw w systemach
teleinformatycznych w razie orzeczenia na korzysé]

§ 1. W razie wydania przez sad odwotawczy lub sad pierwszej instancji
orzeczenia zmieniajgcego zaskarzony wyrok w sposob eliminujacy kare, $rodek
karny, srodek kompensacyjny, nawiazke lub zmieniajacy kwalifikacje prawng
czynu na korzy$¢ oskarzonego albo oskarzyciela prywatnego, sad ten ma
obowigzek nie péZniej niz w terminie 24 godzin od ogloszenia orzeczenia
wprowadzi¢ do Krajowego Rejestru Karmnego oraz powigzanych urzedowych
systeméw teleinformatycznych elektroniczng blokade oraz oznaczenie o
wstrzymaniu wykonalnosci wpisu.



§ 2. Przepis § 1 stosuje sie odpowiednio w kazdym przypadku prawomocnego
umorzenia postepowania, warunkowego umorzenia postepowania lub
uniewinnienia, jezeli w pierwszej instancji zapadt wyrok skazujgcy lub
naktadajacy obowiagzki podlegajace ujawnieniu w rejestrach urzgdowych.

§ 3. Sad odwotawczy przesyla odpis orzeczenia reformatoryjnego wraz z
dyspozycja blokady systemowej drogg elektroniczng (z bezpiecznym podpisem
elektronicznym) do wlasciwych administratoréw rejestrow niezwiocznie, nie
pézniej jednak niz w nastepnym dniu roboczym po dniu wydania orzeczenia.

3. Zmiany w Kodeksie cywilnym (k.c.) ~ Nowa $ciezka odszkodowawcza z
mechanizmem waloryzaciji

W celu uniknigcia przewleklych proceséw o odszkodowanie i zado$éuczynienie za bledy
rejestrowe (trwajace 1,5 roku naruszanie débr osobistych i blokowanie kariery/dziatalnosci
zawodowe]}, wprowadza sig art. 417[3] k.c. (lJub dedykowang procedure uproszczong):

Art. 417[3] k.c. [Usprawnione roszczenie odszkodowawcze za bledy w
rejestrach publicznych] § 1. Jezeli w wyniku utrzymywania lub wprowadzenia
do urzedowego rejestru publicznego (w tym Krajowego Rejestru Karnego)
nieprawdziwych danych o skazaniu, karze lub wykonaniu $rodkéw karnych,
poszkodowany ponidst szkode niemajgtkowg (krzywde) lub majatkowa, Skarb
Parstwa ponosi za nig odpowiedzialnos¢ na zasadzie ryzyka.

§ 2. Wprowadza si¢ domniemanie prawne, Zze kazdy miesigc utrzymywania
nieprawdziwych danych w rejestrze kamym po uplywie 14 dni od
uprawomocnienia sie orzeczenia korygujacego powoduje niemajgtkowa
krzywde w wysoko$ci nie nizszej niz 2000 zt (dwa tysiace ztotych) za kazdy
rozpoczety miesigc figurunkowego bezprawnego wpisu, bez koniecznosci
szczegotowego dowodzenia rozmiaru cierpien psychicznych.

§ 3. Kwota bazowa ryczattu, o ktérej mowa w § 2, podlega corocznej
automatycznej rewaloryzacji z dniem 1 stycznia kazdego roku o
$rednioroczny wskaznik cen towaréw | ustug konsumpcyjnych (inflacjg)
oglaszany przez Prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego w komunikacie
ogloszonym w Monitorze Polskim.

§ 4. Powddztwo o odszkodowanie lub zadoséuczynienie wynikajace z btedéw w
KRK rozpoznaje sad cywilny w postepowaniu uproszczonym, w terminie nie
diuzszym niz 3 miesigce od dnia wniesienia pozwu. Sad ten nie moze oddali¢
powddztwa z uwagi na brak winy konkretnego urzednika, jezeli biad wyniki z
opdznien techniczno-organizacyjnych aparatu parnstwowego.

Podsumowanie korzysci nowego systemu:

1. Czas reakcji: Zamiast 1,5 roku — maksymalnie 3 do 7 dni na korekte danych w KRK.
2. Kontrola sadowa: Dwuinstancyjna, szybka $ciezka (WNKR) z krétkimi terminami
procesowymi (7 i 14 dni).



3. Odpowiedzialno$¢é panstwa i waloryzacja: Jasne domniemanie finansowe (ryczait
odszkodowawczy chroniony przed skutkami inflacji dzieki corocznej waloryzacii
wskaznikiem GUS), co eliminuje uznaniowo$¢ sgdéw cywilnych i zmusza
administracje do skrajnej dyscypliny w obrocie danymi osobowymi i prawnymi
obywateli.

Z powazaniem,

/podpis elektroniczny/






