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Szanowna Pani,

w odpowiedzi na petycje z 17 sierpnia 2026 r., Departament Kadr i Organizacji Sadoéw
Powszechnych i Wojskowych uprzejmie przedstawia co nastepuje.

Nalezy rozrézni¢ instytucje lekarza sadowego od instytuciji biegtego sadowego, bowiem
petnig one odmienne funkcje procesowe. Lekarz sadowy wystepuje przede wszystkim w
zwigzku z usprawiedliwianiem niestawiennictwa uczestnika postgpowania z powodu
choroby, natomiast dowéd z opinii biegtego przeprowadzany jest w przypadkach
wymagajacych wiadomosci specjalnych. Zasady wykonywania czynnosci lekarza
sadowego, w tym miejsce i tryb wystawiania zaswiadczen oraz dostepnosc lekarzy
sagdowych na obszarze wtaéciwosci sadu okregowego, reguluje ustawa z dnia 15 czerwca
2007 r. o lekarzu sagdowym (Dz. U. Nr 123 poz. 849 ze zm., dalej: ustawa o lekarzu
sadowym). Zaswiadczenie lekarza sadowego powstaje z inicjatywy samego
zainteresowanego, po okazaniu wezwania lub zawiadomienia organu uprawnionego badz
po ztozeniu oswiadczenia o ich otrzymaniu i okazaniu dokumentu potwierdzajgcego
tozsamo$¢ (art. 13 ustawy o lekarzu sagdowym) — i nie dotyczy okolicznosci sprawy, lecz
wyfacznie zdolnosci albo niezdolnoéci uczestnika postepowania do stawienia sig z powodu
choroby, na obszarze wiasciwosci danego sadu okregowego (art. 2 ust. 2 ustawy o lekarzu
sadowym). Natomiast opinii biegtego zasiega organ procesowy. W my$l art. 193 § 1
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 490,
ze zm. dalej: k.p.k), jezeli stwierdzenie okolicznosci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomogci specjalnych, zasiega sie opinii biegtego albo
biegtych, a o dopuszczeniu tego dowodu wydaje sie postanowienie (art. 194 k.p.k.).
Stosownie za$ do art. 278 § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania
cywilnego (Dz. U. z 2026 r. poz. 468, ze zm., dalej k.p.c. w wypadkach wymagajacych
wiadomosci specjalnych sad, po wystuchaniu whnioskow stron co do liczby biegtych i ich
wyboru, moze wezwac jednego lub kilku biegtych w celu zasiegniecia ich opinii. Roznica
dotyczy zatem konstrukcji obu instytucji, nie ich redakcji.

Odnoszac sie do pierwszego postulatu petycji w zakresie punktu pierwszego
zaproponowanego rozwigzania wskazaé¢ nalezy, ie zmiana biegtego nastgpuje
w postepowaniu cywilnym w trybie art. 281 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym az do ukonczenia
czynnosci biegtego strona moze 73dac jego wyfaczenia z przyczyn, z jakich mozna zgdac
wytgczenia sedziego, przy czym zgtaszajac wniosek po rozpoczeciu czynnosci obowigzana
jest uprawdopodobnic, ze przyczyna wytaczenia powstata pézniej lub ze przedtem nie byta
jej znana, o wyfaczeniu zas rozstrzyga sgd prowadzacy sprawg po wystuchaniu stron
i biegtego (art. 281 § 2 k.p.c.). W postepowaniu karnym art. 196 § 1 k.p.k. wskazuje
przyczyny wyfaczenia dziatajace z mocy prawa, art. 196 § 2 k.p.k. stanowi, ze opinia
wydana przez osobe nimi dotknietg nie stanowi dowodu i ze na miejsce biegtego
wytaczonego powotuje sig innego biegtego. Rzeczywista podstawg whniosku strony jest art.
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196 § 3 k.p.k., w mysl ktérego innego biegtego powotuje sie, jezeli ujawnig sie powody
ostabiajace zaufanie do wiedzy lub bezstronnosci biegtego albo inne wazne powody
—a wiec na przestankach znacznie szerszych nizw § 1. Nalezy przy tym podkresli¢, ze zadna
z tych $ciezek nie prowadzi do lekarza sadowego i prowadzi¢ nie moze, bowiem lekarz
sadowy nie wypowiada sie o okolicznosciach sprawy. Skierowanie, o ktérym mowa
W petycji, nie miatoby w tym przypadku przedmiotu, a jego wydanie nie przyblizytoby
strony do zmiany biegtego. Z powyzszych wzgledow pierwszy punkt pierwszego postulatu
petycji nalezy oceni¢ negatywnie.

W zakresie punktu drugiego pierwszego postulatu petycji warto podkresli¢, ze zgodnie
z art. 12 ust. 3 ustawy o lekarzu sadowym, jezeli stan zdrowia uczestnika postepowania
uniemozliwia stawienie sie na badanie, lekarz sqdowy przeprowadza badanie i wydaje
zaswiadczenie w miejscu pobytu tej osoby. Przestanka przeprowadzenia badania
W miejscu pobytu zgodnie z ww. przepisem jest sam stan zdrowia, nie ma wymogu
ztozenia wniosku badz tez uzyskania skierowania, a ustawa postuguje sie pojeciem miejsca
pobytu, a wiec szerszym niz uzyte w petycji miejsce zamieszkania. Dodatkowo nalezy
zauwazy¢, ze art. 12 ust. 2 ustawy o lekarzu sadowym witasciwym do wystawienia
zaswiadczenia czyni lekarza sadowego objetego wykazem dla obszaru danego sadu
okrggowego, wiasciwego dla miejsca pobytu uczestnika, co oznacza, ze swoboda wyboru,
o ktérej mowa w petycji juz istnieje w granicach jednego wykazu. Dlatego tez
Ww. rozwigzanie nie zastuguje na uwzglednienie. Warto dodaé, ze w mysl art. 8 ust.
1i 2 ww. ustawy o lekarzu sadowym wykaz lekarzy sadowych jest prowadzony w formie
pisemnej, lecz dodatkowo mosze by¢ prowadzony w formie elektronicznej i umieszczony
na ogolnodostepnej stronie internetowej sadu okregowego. Ponadto informacje
0 miejscach, dniach i godzinach przyjec lekarzy sadowych wraz z ich imieniem i nazwiskiem
oraz numerem telefonu wywiesza sie na tablicach ogtoszen w siedzibach podmiotdw,
ktérym przekazywany jest wykaz, a takze w miejscach wykonywania zawodu lekarza przez
lekarzy sgdowych. Powoduje to, ze informacje o przyjmujacych w danym okregu lekarzach
sadowych sg tatwo dostepne dla wszystkich 0séb zainteresowanych

Rozwiazanie zaproponowane w punkcie trzecim pierwszego postulatu petycji, zgodnie
z ktorym przedtozenie sadowi zaswiadczenia wystawionego przez lekarza prowadzacego,
niebedacego lekarzem sagdowym powodowatoby obowigzek wydania przez sad
skierowania do lekarza sadowego jak rowniez w punkcie czwartym pierwszego postulatu
petycji zgodnie z ktérym ztozenie wniosku strony o lekarza sadowego powodowatoby
obowigzek wydania przez sad skierowania do lekarza sadowego, nie zastuguja na
uwzglednienie. Jak wskazano wyzej informacje o lekarzach sadowych w danym okregu
sadowym sa dostepne dla stron/uczestnikéw postgpowania, zatem majg oni mozliwoé¢
uzyskania stosownego zaswiadczenia od lekarza sqdowego, w tym takze od lekarza
sadowego w okregu swojego miejsca pobytu bez uprzednio uzyskanego skierowania.
Wprowadzenie takiego Wymogu przez ustawodawce oznaczatoby natomiast uzaleznienie
dostepu do lekarza sagdowego od uprzedniej czynnosci sadu, a wiec skutek przeciwny do
zamierzonego przez wnoszaca.

Przechodzac do drugiego postulatu petycji, przewidujgcego, ze lekarz prowadzacy,
niebgdacy lekarzem sadowym, przekazywatby z urzedu odpis zaswiadczenia lekarzowi
sagdowemu albo wydziatowi sqdu zauwazy¢ nalezy, ze obowigzujgce prawo zna juz
mechanizm wspoétdziatania obu lekarzy, zbudowany jednak na wniosku, nie na dziataniu
z urzedu. Artykut 14 ust. 1 ustawy o lekarzu sgdowym nakfada na uczestnika
postgpowania obowigzek przedstawienia lekarzowi sadowemu posiadanej dokumentacji
medycznej z przebiegu leczenia, a art. 14 ust. 2 tej ustawy zobowiazuje zaktady opieki
zdrowotnej oraz lekarzy udzielajacych $wiadczen zdrowotnych do niezwtocznego
udostepnienia takiej dokumentacji na zadanie lekarza sadowego. Odpowiada temu art.
40 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty
(Dz. U. z 2026 r. poz. 37, ze zm.), ktéry wyfacza obowigzek zachowania tajemnicy



lekarskiej, gdy zachodzi potrzeba przekazania niezbednych informacji o pacjencie
lekarzowi sgdowemu, przy czym art. 40 ust. 2a tej ustawy dopuszcza ujawnienie wytacznie
w niezbednym zakresie. Przepis ten obejmuje przekazanie informacji lekarzowi
sgdowemu natomiast przekazywania dokumentacji sgdowi ani jego wydziatowi nie
legitymizuje. Postulat w czesci, w ktérej nakazuje lekarzowi prowadzgcemu przestanie
odpisu zaswiadczenia wydziatowi sgdu, wymagatby wiec ustanowienia nowego
wytgczenia tajemnicy lekarskiej i prowadzitby do wptywania danych o stanie zdrowia do
akt sgdowych bez inicjatywy pacjenta, a nawet wbrew niej, dlatego tez ten postulat nie
zastuguje na uwzglednienie.

W zwigzku z powyiszym, na podstawie przeprowadzonej analizy, nalezy jednoznacznie
negatywnie ocenic postulaty zawarte w petycji.

Z wyrazami szacunku

Matgorzata Kosicka

Zastepca Dyrektora
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