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Ostateczna informacja pokontrolna w zakresie kontroli
nr KPOD.07.02-1P.10-0240/25-001

1 Podstawa prawna kontroli - art. 14lh oraz art. 14lu ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2025 r. poz. 198);
- Wytyczne w zakresie kontroli w ramach planu rozwojowego
wspoétfinansowanego ze srodkéw Instrumentu na rzecz Odbudowy i
Zwiekszania Odpornosci” Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej.
2 Nazwa jednostki kontrolujacej Ministerstwo Zdrowia, Departament Nadzoru i Kontroli
3 Imiona i Nazwiska oséb Kontrolujacych Aneta Pawtowska, Adrian Liminowicz
4 Termin kontroli 03.08.2026 r.- 03.09.2026 r. (w tym na miejscu 17-19.08.2026r.)
Ostatni przekazany dokument do kontroli: 03.09.2026r.
5 Rodzaj kontroli (kontrola wykonania: Kontrola wykonania i weryfikacja wydatkéw na zakonczenie
w trakcie/na zakonczenie) przedsiewziecia
6 Tryb kontroli (w trakcie/ na zakonczenie; Kontrola planowa - zdalna oraz na miejscu
planowa; dorazna). Kontrola na
miejscu/zdalna.
Nazwa jednostki kontrolowanej Szpital Powiatowy im. Tadeusza Maliriskiego w Sremie Sp. z 0.0.
Adres jednostki kontrolowanej i miejsca, w | ul. J. Chetmonskiego 1,
ktérych przeprowadzono czynnosci 63-100 Srem
kontrolne!
9 Nazwa i numer kontrolowanej Przedsiewziecie nr KPOD.07.02-1P.10-0240/25 - ,Zwiekszenie jakosci,
inwestycji/przedsiewziecia oraz wartos¢ dostepnosci i efektywnosci opieki kardiologicznej poprzez
umowy/ warto$¢ wydatkow zakup sprzetu medycznego w Szpitalu Powiatowym im. Tadeusza
zatwierdzonych do dnia kontroli Malinskiego w Sremie sp.z 0.0.”
Wartos¢ umowy - wydatki kwalifikowalne: 1 849 845,60 zt
Wartosc¢ wydatkéw zatwierdzonych do dnia kontroli: 1 833 993,10 zt
Whiosek o ptatnos¢ korncowa nr KPOD.07.02-1P.10-0240/25-003-01
(w trakcie oceny) wartos$é wydatkow kwalifikowanych: 15 852,50 zt.
10 | Zakres kontroli Zakres kontroli obejmuje:

(obszary, ktére zostaty objete kontrolg)

loile

arozne
<

1) Zgodnos¢ rzeczowa realizacji przedsiewziecia;

2) Kwalifikowalno$¢ poniesionych wydatkow i prawidtowoscé rozliczen
finansowych;

3) Kwalifikowalnos¢ uczestnikéw/personelu projektu (jesli dotyczy);
4) Zgodnos¢ realizacji przedsiewziecia z przepisami UE i krajowymi, w
tym m.in. zgodnos$c¢ z zasadami okreslonymi dla postepowan o
udzielenie zamoéwien publicznych/procedur konkurencyjnych (jesli
dotyczy);

5) Zgodnos¢ z przepisami dotyczacymi udzielania pomocy
publicznej/pomocy de minimis (jesli dotyczy);

6) Stosowanie mechanizmdw zapewniajacych przeciwdziatanie
wystepowaniu powaznych nieprawidtowosci w tym przypadkow
konfliktu intereséw, korupcji, naduzy¢ finansowych oraz podwaéjnego
finansowania wydatkéw;

7) Zgodnos¢ z zasadami horyzontalnymi UE, w tym m.in.: zasada
zréwnowazonego rozwoju - racjonalnym wykorzystywaniem zasobow
naturalnych, zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, zasada rownosci
szans kobiet i mezczyzn, dtugoterminowego wptywu na wydajnos¢ i
odpornosc gospodarki UE, zasada uniwersalnego projektowania i
racjonalnych usprawnien zapewniajacych dostepnos¢ oraz mozliwosci
korzystania ze wspieranej infrastruktury;

8) Zgodno$c¢ z zasada ,niewyrzadzania znaczacej szkody $rodowisku”
(DNSH - ,do no significant harm”);

9) Prawidtowos¢ realizacji dziatan informacyjno-promocyjnych;
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10) Archiwizacja dokumentacji i zapewnienie Sciezki audytu.
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Informacje na temat sposobu wyboru
dokumentow do kontroli (nalezy opisac¢
metodyke doboru préby dokumentacji w
poszczegdblnych zakresach tematycznych
oraz podac wielkos¢ proby
skontrolowanych dokumentéw w
przypadku kazdego kontrolowanego
obszaru)

Weryfikacji poddano catos¢ przekazanej na dzien prowadzenia kontroli
dokumentacji dotyczacej realizacji przedsiewziecia.

W zakresie weryfikacji wydatkéw zbadano 100 % wartosci wydatkow
kwalifikowanych wg umowy tj. 1 849 845,60 zt.

Zweryfikowano 100 % wydatkéw kwalifikowanych (brak kosztow
posrednich) z wnioskéw o ptatnosé nr:
KPOD.07.02-1P.10-0240/25-002-02 (1 833 993,10 zt) zatwierdzony
KPOD.07.02-1P.10-0240/25-003-01 (15 852,50 zt) w trakcie
weryfikacji

tacznie Zespot Kontrolujacy (dalej: ZK) zbadat wydatki kwalifikowalne
w kwocie: 1 849 845,60 zt co stanowi 100% wartosci umowy.

Zbadane wydatki zamieszczono w tabeli ponize;j:

Numer Data Data Nazwa Wydatki
dokument | wystawienia | zaptat | towarulub | kwalifikowan
u dokumentu y ustugi e

Echokardiog
raf z
wyposazeni
em-
doposazenie
Oddziatu
Choréb
2026- | Wewnetrzn
FVS/MED | 2026-02-26 | 03-30 |ych 209 046,82

/26/0054 Echokardiog
raf z
wyposazeni
em-
doposazenie
Oddziatu
Choréb
2026- | Wewnetrzn
2026-02-26 | 03-30 |ych 539101,18

Rejestrator
EKG-
doposazenie
Gabinetu
F/0242/2 2026- | EKGi
216 2026-03-23 | 03-30 | Spirometrii 79227,10

Rejestrator
RR-
doposazenie
Gabinetu
F/0243/2 2026- | EKGi
316 2026-03-23 | 03-30 | Spirometrii 32 339,78

4 | F/0244/2 | 2026-03-23 | 2026- | Sprzetdo 37 107,50
6 03-30 | pomiaru
cisnienia
przy biezni -
zakup
nowego
sprzetu na
potrzeby
Gabinetu
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EKGi
Spirometrii

Echokardiog
raf z
wyposazeni
em-na
potrzeby
Pracowni
Préb
Czynnoscio
wych
FVS/MED 2026- | Uktadu

5 [/26/0053 |2026-02-26 | 03-30 | Krazenia 906 481,00
Spirometr -
na potrzeby
Gabinetu
F/0241/2 2026- | EKGi

616 2026-03-23 | 03-30 | Spirometrii 30689,72
Rejestrator
RR -
Doposazeni
e Gabinetu
EKGi
F/0480/2 2026- | Spirometrii -
716 2026-06-25 | 06-29 | 1kpl. 15852,50
Rejestrator
Oswiadcz RR -

enieo Doposazeni
wydatkac e Gabinetu
h NKW nr EKGi
1/2026/K 2026- | Spirometrii -
ardiologia | 2026-06-25 | 06-29 | 1kpl. 0,00
Wydatki
kwalifikowal
ne 1849 845,60

Kontrola postepowan przeprowadzonych zgodnie z PZP, zostata oparta
na podstawie odrebnej préby. W ramach kontroli prawidtowosci PZP
wybrano:

1.ZP/28/PN/25 na: ,Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki
kardiologiczne;j”.

2. ZP/2/TP/26 na ,Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki
kardiologiczne;j”.

W ramach kontroli prawidtowosci zaméwien zrealizowanych ponizej
170 tys. zt zbadano postepowanie pn.: ,Zakup sprzetu medycznego na
potrzeby opieki kardiologicznej", ZP/7/Z0/26, ogtoszenie w Bazie
konkurencyjnosci 2026-113980-265221.

Ponadto Zespot kontrolujacy przeprowadzit w dniu 17.08.2026 r.
ogledziny na miejscu realizacji przedsiewziecia w Szpitalu Powiatowym
im. Tadeusza Malirskiego w Sremie Sp. z 0.0., ul. J. Chetmoniskiego 1,
63-100 Srem.

Z przeprowadzonych ogledzin zakupionego sprzetu medycznego
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sporzadzono protokot z dnia 18.08.2026 .
Kontrola objeto w szczegdélnosci:

Umowa nr KPOD.07.02-1P.10-0240/25/KP0O/2363/2026/67 o
objecie wsparciem ze srodkéw planu rozwojowego
Przedsiewziecia pn. ,Zwiekszenie jakosci, dostepnosci i
efektywnosci opieki kardiologicznej poprzez zakup sprzetu
medycznego w Szpitalu Powiatowym im. Tadeusza Maliskiego w
Sremie Sp. z0.0.” podpisana 27.01.2026 r.wraz z Aneksem nr 1
podpisany 13.07.2026r;

Whiosek o objecie wsparciem KPOD.07.02-1P.10-0240/25 suma
kontrolna: DE24BF293803EA71E16CDF6A0458F6EE - data
ztozenia wniosku wersja I: 2025-08-13 wersja po uzupetnieniach:
2025-10-14;

Whioski o ptatnos¢:

- KPOD.07.02-1P.10-0240/25-001-01 Zaliczkowy za okres:

od 2025-11-01 do 2026-02-25, data ztozenia: 2026-02-25 (DOI:

informacja o zatwierdzeniu wniosku o ptatnos¢

OIF3.9070.155.2026 z 2026-03-10);

- KPOD.07.02-1P.10-0240/25-002-02 Rozliczajacy zaliczke,

Refundacyjny, Sprawozdawczy za okres: od 2025-11-02 do 2026-

03-31, data ztozenia: 2026-04-29 (DOI: informacja o

zatwierdzeniu wniosku o ptatnos¢ OIF3.9070.155.2026 z 2026-

05-05);

- KPOD.07.02-1P.10-0240/25-003-01 Refundacyjny,

Sprawozdawczy, Koncowy za okres od 2026-04-01 do 2026-06-

30, data ztozenia: 2026-07-14, w trakcie weryfikacji;

protokoty odbioru zakupionego sprzetu:

FVS/MED/26/0054 - Echokardiograf z wyposazeniem - 1 kpl. -
doposazenie Oddziatu Choréb Wewnetrznych, protokot
zdawczo-odbiorczy z 25.02.2026r;

FVS/MED/26/0053 - Echokardiograf z wyposazeniem - 1 kpl. - na
potrzeby Pracowni Prob Czynnosciowych Uktadu Krazenia,
protokét zdawczo-odbiorczy z 25.02.2026 r;

F/0242/26 - Rejestrator EKG - doposazenie Gabinetu EKG i
Spirometrii - 4 kpl., protokét zdawczo-odbiorczy z 23.03.2026 r;

F/0243/26 - Rejestrator RR - doposazenie Gabinetu EKG i
Spirometrii - 2 kpl., protokét zdawczo-odbiorczy z 23.03.2026 r;

F/0244/26 - Sprzet do pomiaru ci$nienia przy biezni - zakup
nowego sprzetu na potrzeby Gabinetu EKG i Spirometrii - 1 kpl.,

protokét zdawczo-odbiorczy z 23.03.2026 r;

F/0241/26 - Spirometr - na potrzeby Gabinetu EKG i Spirometrii -
1 kpl., protokét zdawczo-odbiorczy 2 23.03.2026 r;

F/0480/26 - Rejestrator RR - doposazenie Gabinetu EKG i
Spirometrii - 1 kpl., protokdét zdawczo-odbiorczy 2 26.06.2026 r.;
Zarzadzenie nr 16/2025 Prezesa Zarzadu Spétki pod firma: Szpital
Powiatowy im. Tadeusza Malinskiego w Sremie sp. z 0.0. z dnia

24.11.2025 r. w sprawie wprowadzenia Zasad (Polityki)
Rachunkowosci;

Zarzadzenie nr 3/2026 Prezesa Zarzadu Spétki pod firma: Szpital
Powiatowy im. Tadeusza Malifiskiego w Sremie sp. z 0.0. zdnia
07.01.2026 r. w sprawie wyodrebnionej ewidencji ksiegowej dla
Przedsiewziecia;
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Zarzadzenie Nr 22/2025 Zarzadu Szpitala Powiatowego im.
Tadeusza Malinskiego w Sremie Sp. z 0.0. z dnia 29.12.2025 r.
zmieniajace Zarzadzenie Nr 21/2025 poprzez dodanie procedury
unikania podwdjnego finansowania wraz z Zatacznikiem nr 1 do
Zarzadzenia Nr 22/2025 Procedura zapobiegania
nieprawidtowosciom i naduzyciom finansowym w Szpitalu
Powiatowym im. Tadeusza Maliriskiego w Sremie Sp.z 0.0.;
Zarzadzenie Nr 21/2025 Zarzadu Szpitala Powiatowego im.
Tadeusza Maliriskiego w Sremie Sp. z 0.0. zdnia 12.12.2025 r.w
sprawie procedury zapobiegania nieprawidtowosciom i
naduzyciom finansowym w Szpitalu Powiatowym im. Tadeusza
Maliriskiego w Sremie Sp. z 0.0. wraz z Zatacznikiem nr 1 do
Zarzadzenia Nr 21/2025 Procedura zapobiegania
nieprawidtowosciom i naduzyciom finansowym w Szpitalu
Powiatowym im. Tadeusza Maliriskiego w Sremie Sp.z 0.0.;
Zarzadzenie Nr 16/2024 Zarzadu Szpitala Powiatowego im.
Tadeusza Malinskiego w Sremie sp. z 0.0. zdnia 27.11.2024 r. w
sprawie zgtoszen wewnetrznych wraz z Zatacznikiem nr 1 do
Zarzadzenia Nr 16/2024 Procedura zgtoszen wewnetrznych;
Analiza ryzyka naduzy¢ w projekcie KPOD.07.02-1P.10-0240/25
zdnia 30.01.2026r;
Oswiadczenia Ostatniego Odbiorcy Wsparcia (dalej: OOW) w
zakresie:
- braku nadmiernej rekompensaty z dnia 04.08.2026r.,
- oSwiadczenie o braku dofinansowania z innych zrodet niz
okreslone we wniosku, kwoty wydatkéw posrednich nie
przedstawiono do rozliczenia w ramach kosztéw bezposrednich z
dnia 04.08.2026r.
- przestrzegania zasad horyzontalnych UE podczas realizacji
przedsiewziecia z dnia 04.08.2026 r.,
- kontroli na przedsiewzieciu z dnia 04.08.2026 r.,
- odpisach amortyzacyjnych z dnia 04.08.2026r.,
- wykorzystania infrastruktury, sprzetu do celéw przedsiewziecia z
dnia 04.08.2026r.,
- braku podwdéjnego finansowania z dnia 04.08.2026 r.,
- osiggniecia wskaznikéw produktu i rezultatu z dnia 04.08.2026r,
- braku wystepowania pomocy publicznej, pomocy de minimis z
dnia 04.08.2026r.,
- przechowywania i archiwizacji dokumentacji projektowej z dnia
04.08.2026r.,
- zgodnosci z zasada uniwersalnego projektowania i racjonalnych
usprawnien zapewniajacych dostepnos¢ z dnia 01.09.2026r.,
- w zakresie realizacji wskaznika rezultatu z dnia 03.09.2026r.
Analiza zasady DNSH dla inwestycji;
Oswiadczenia Dostawcéw sprzetu medycznego dotyczace
spetnienia wymogéw zgodnie z zasadg DNSH oraz certyfikaty
i/lub deklaracje zgodnosci;
Sprawozdanie roczne z realizacji przedsiewziecia zgodnie z
zasadg DNSH;
Sprawozdanie koricowe z realizacji przedsiewziecia zgodnie z
zasada DNSH;
Informacja o zakresie korzystania ze srodowiska za 2025 rok
ztozona do Urzedu Marszatkowskiego;
Zgtoszenie Szpitala do BDO;
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Paszporty zakupionego sprzetu;

Procedura-ISO 1J-01 E GOSPODARKA ODPADAMI z dnia
24.05.2024r.;

Umowa na wywéz odpadéw komunalnych;

Umowa na odbidr odpadéw medycznych;

Sprawozdanie o wytwarzanych odpadach i gospodarowaniu
odpadami za 2025 rok;
Karty przekazania odpadéw - odpady medyczne;

Zaswiadczenie otwarcia dedykowanego rachunku bankowego pod

projekt w PKO Bank Polski S.A. pomocniczy numer

5510204027 0000 1002 2089 7217 z17.11.2025r,;

Wyciagi bankowe:

nr 1/2026 za okres 29.11.2025 - 26.03.2026,

nr 2/2026 za okres 27.03.2026 - 30.03.2026,

nr 3/2026 za okres 31.03.2026 - 21.05.2026,

nr 4/2026 za okres 22.05.2026 - 29.06.2026,
Paszporty techniczne dotyczace sprzetéw medycznych
zakupionych w ramach Przedsiewziecia,
Dokumentacja OT przyjecia $Srodkéw trwatych do uzytkowania
zakupionego sprzetu ;
Kartoteka inwentarzowa - wykaz analityczny;
Karty srodkéw trwatych;
Wydruki z wyodrebnionej ewidencji ksiegowej dla projektu w
tym:

018-04,079-04, 130-23, 249-52, 760-10-026, 841-24;
Aneks nr /WWZ/2026 do umowy nr
150008893/03/8/0049/0/23/27 o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w systemie podstawowego szpitalnego
zabezpieczenia swiadczen opieki zdrowotnej zawarty w dniu
31.07.2026r,;
Dokumentacja dotyczaca postepowania pn.: Zakup sprzetu
medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej, nr ZP/7/20/26,
nr ogtoszenia w Bazie Konkurencyjnosci 2026-113980-265221;
Korespondencja z OOW za posrednictwem poczty elektronicznej;
Zapytanie OOW do 10l MZ o wskaZnik rezultatu w zwigzku z
zaleceniami pokontrolnymi z dnia 08.09.2026 r.;
Odpowiedz IOl MZ w zakresie weryfikacji osiagniecia wskaznika
rezultatu zdnia 16.09.2026r.;
Zastrzezenia OOW do ustalen kontroli zdnia 16.09.2026r.

W zakresie weryfikacji pod katem wystapienia nieprawidtowosci, w tym
konfliktu intereséw oraz podwojnego finansowania dokonano
sprawdzenia i sporzadzono raporty z systeméw Arachne i Skaner.

W systemach zweryfikowano réwniez strony umoéw w ramach
weryfikowanych postepowan Pzp/ponizej progu 170 000 zt.
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Ustalenia kontroli:

Zgodnosé rzeczowa realizacji przedsiewziecia

Wsparcie przedsiewziecia pn. ,Zwiekszenie jakosci, dostepnosci i efektywnosci opieki kardiologicznej poprzez zakup
sprzetu medycznego w Szpitalu Powiatowym im. Tadeusza Maliriskiego w Sremie sp. z 0.0.” realizowanego w ramach
Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci, Komponent D ,Efektywnos¢, dostepnosé i jakos¢ systemu
ochrony zdrowia” Inwestycja D1.1.1 ,Rozwéj i modernizacja infrastruktury centréw opieki wysokospecjalistycznej i

innych podmiotéw leczniczych.”
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Celem przedsiewziecia jest zwiekszenie dostepnosci i poprawa jakosci opieki medycznej w zakresie kardiologii
$wiadczone] przez Szpital Powiatowy im. Tadeusza Malifiskiego w Sremie poprzez zakup sprzetu medycznego
niezbednych do sprawowania opieki kardiologiczne;j.

Projekt zaktada zaréwno zakup sprzetu medycznego stanowigcego doposazenie i zakup nowego oraz wymiane
pozwalajacego na zwiekszenie dostepnosci do nowoczesnych metod leczenia oraz utatwiajacych personelowi
medycznemu opieke nad pacjentami ze schorzeniami kardiologicznymi. Zakupiony w ramach przedmiotowego
przedsiewziecia sprzet medyczny bedzie stuzyt do sprawowania opieki nad pacjentami kardiologicznymi. Powyzsze jest
zbiezne z celem dziatania w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci - komponentu D
»Efektywnosc¢, dostepnosc i jakosc systemu ochrony zdrowia” poprzez zakup sprzetu medycznego stanowigcego
doposazenie i zakup nowego sprzetu oraz wymiane.

Badane wydatki dokonywane byty zgodnie z zakresem przedsiewziecia okreslonym w umowie nr KPOD.07.02-1P.10-
0240/25KP0/2363/2026/67 oraz z Wnioskiem o objecie wsparciem.

Inwestycja zostata wybrana do przyznania pomocy w ramach naboru nr KPOD.07.02-1P.10-001/25, jest realizowana
zgodnie z zatozeniami konkursowymi, zawiera niezbedng dokumentacje.

Zgodnie zUmowa3 o objecie wsparciem planowana catkowita warto$é Przedsiewziecia (koszty kwalifikowalne)
finansowana przez 101 ze Srodkéw KPO wynosi 1 849 845,60 zt.

Zgodnie z rozliczeniami przedstawionymi we wnioskach o ptatno$¢ nr KPOD.07.02-1P.10-0240/25-002-02,
KPOD.07.02-1P.10-0240/25-003-01 w przedsiewzieciu poniesiono wydatki kwalifikowalne w wysokosci 1 849 845,60
zt (100% realizacji).

Okres realizacji Przedsiewziecia: od 01.11.2025 r. do 30.06.2026 r. Przedsiewziecie zostato zrealizowane w terminie.
Whiosek o ptatnosé koricowa nr KPOD.07.02-1P.10-0240/25-003-01 obejmuje okres od 01.04.2026 r. do 30.06.2026 r. i
zostat ztozony w dniu 14.07.2026 r.

Kontrola odbyta sie na zakonczenie realizacji przedsiewziecia, przed zatwierdzeniem koncowego wniosku o ptatnos¢.

W przedsiewzieciu zaplanowano i zrealizowano nastepujace zadania:

Zadanie 1 - Kamien milowy nr 1 - Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej stanowigcego
doposazenie i zakup nowego sprzetu - pozom realizacji 100,43%

Zadanie 2 - Kamien milowy nr 2 - Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej stanowiacego wymiane
- pozom realizacji 99,59%

Wydatki rzeczywiscie poniesione - kwalifikowalne - pozom realizacji 100%

W przedsiewzieciu brak kosztow posrednich.

Wykazane powyzej wartosci procentowe poziomu realizacji zadan, zostaty wskazane we wniosku o ptatnos¢ koncowa i
sg wartosciami finansowego rozliczenia realizacji przedsiewziecia.

Potwierdzono realizacje zaktadanych wskaznikéw produktu.

OOW w ztozonym wniosku o ptatnosé nr KPOD.07.02-1P.10-0240/25-003-01 wykazat nastepujacy poziom realizacji
wskaznikow:

e Wskazniki produktu:

1. Liczba sztuk nowego sprzetu zakupionego w ramach przedsiewziecia ze srodkéw wsparcia KPO - Wartos¢
docelowa wskaznika (10) szt.) - stopien realizacji 110%;

Zgodnie z Wnioskiem o objecie wsparciem stanowigcym zatacznik do Aneksu nr 1 z dnia 13.07.2026 r. do umowy
Wskaznik produktu okreslono:

1. Liczba sztuk nowego sprzetu zakupionego w ramach przedsiewziecia ze srodkow wsparcia KPO - Wartosc¢
docelowa wskaznika (11) szt.;

Zespdt kontrolujacy zaleca po uzgodnieniu z IOl MZ dokonanie ewentualnej korekty wniosku o ptatnosé
koncowa o wartos¢ docelowg w/w wskaznika oraz stopien realizaciji.
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2. Liczba sztuk nowego sprzetu z rodzaju wczesniej nie posiadanego przez szpital, zakupionego w ramach
przedsiewziecia ze Srodkow wsparcia KPO) - Wartos¢ docelowa wskaznika (1 szt.) - stopien realizacji 100%;

3. Liczba sztuk wymienianego sprzetu w ramach przedsiewziecia ze srodkéw wsparcia KPO - Wartos¢ docelowa
wskaznika (2 szt.) - stopien realizacji 100%.

Powyzsze potwierdzono réwniez na podstawie przeprowadzonych ogledzin na miejscu realizacji projektu w dn.
17.08.2026rr.

Odnosnie do realizacji wskaznika rezultatu:
- Pojemnos¢ nowych lub zmodernizowanych placéwek opieki zdrowotnej - wartosé¢ bazowa 5 920,00 os./rok, wartosé
docelowa: 6 038,00 os./rok, stopien realizacji - 0% (dane wykazane we wniosku o ptatnos$¢ koricowa).

Zgodnie z zapisami we Whiosku o objecie wsparciem Zrédto danych: Raport wewnetrzny z systemu rozliczeniowego
Szpitala - liczba pacjentéw ktérym udzielono swiadczen medycznych w komérkach organizacyjnych Szpitala objetych
projektem (Oddziat Choréb Wewnetrznych, Pracownia Prob Czynnosciowych Uktadu Krazenia, Gabinet EKG i
Spirometrii) Czestotliwos$¢ pomiaru: Wskaznik mierzony bedzie raz na kwartat.

Przedstawiono Oswiadczenie dotyczace osiggniecia wskaznika rezultatu z dnia 03.09.2026r.:

- Rok 2024 - 5920 os./rok,

- Rok 2025 - 5493 os./rok,

- Okres: styczen - czerwiec 2026 rok - 2719 os./rok.

Zgodnie z zapisami umowy o objecie wsparciem § 10. Rozliczenie Przedsiewziecia: ,O0W jest zobowigzany przekazaé
do 101, wraz z Wnioskiem o Ptatno$¢ Koricowa, wszelkie dokumenty potwierdzajace wykonanie Przedsiewziecia, w tym
osiagniecie Wskaznikéw okreslonych we Whiosku. (...) W przypadkach braku lub niepetnego wykonania Wskaznika,
ktorego zaplanowana wartos¢ docelowa byta brana pod uwage przy ocenie Wniosku o Objecie Wsparciem, [0l
weryfikuje, czy pomimo niewykonania Wskaznika Przedsiewziecie nadal spetnia kryteria rekomendujgce do objecia
wsparciem.”

W zwiagzku z rozbieznoscig pomiedzy zapisami umowy i wniosku o objecie wsparciem, nalezy uzyskac stanowisko 101 MZ
w zakresie ostatecznego terminu na osiggniecie wskaznika, przekazac stanowisko 101 MZ do wiadomosci Zespotu
Kontrolujgcego oraz zgodnie z uzyskanym rozstrzygnieciem dokonaé ewentualnych korekt we wniosku o ptatnos$é
koricowa.

Na dzien kontroli wskaznik nie zostat osiggniety. OOW przedtozyt Oswiadczenie, ktore wskazuje, iz biorac pod uwage
dotychczasowe statystyki pacjentéw objetych $wiadczeniami kardiologicznymi, osiggniecie wskaZnika rezultatu wydaje
sie nie by¢ zagrozone.

OOW pismem z dnia 08.09.2026 r. w zwigzku z zleceniami pokontrolnymi wystapit z zapytaniem do IOl MZ o termin
ostatecznego osiggniecia wskaznika rezultatu oraz sposobu ujecia jego wielkosci we wniosku o ptatnosé koricowa.

101 MZ pismem z dnia 16.09.2026 r. poinformowata, ze wlasciwy termin weryfikacji osiagniecia wskaznika rezultatu
»Pojemnos¢ nowych lub zmodernizowanych placéwek opieki zdrowotnej” nalezy przyjac okres obejmujacy 12 miesiecy
po zakonczeniu realizacji Przedsiewziecia, zgodnie z definicja wskazZnika okreslong w dokumentacji konkursowej oraz
instrukcji wypetnienia wniosku o objecie wsparciem.

Ostateczny Odbiorca Wsparcia (OOW) ztozyt dowody na realizacje rzeczowa przedsiewziecia zestawienie ,Mock
Evidence” do 101 MZ. Zgodnie z korespondencja departamentu wdrazajacego z dnia 26 czerwca 2026rr.,

OOW ztozyt w dniu 1.07.2026 r. na przekazanym wzorze zestawienie Lista przedsiewzie¢ inwestycji D1.1.1, miernik
D14G.

Potwierdzono kwalifikowalno$¢ poniesionych wydatkéw i prawidtowos$€ rozliczen finansowych z uchybieniami

Na podstawie przedstawionej dokumentacji ustalono, ze:

Prawa i obowiazki Ostatecznego Odbiorcy Wsparcia okreslono w umowie o objecie przedsiewziecia wsparciem
KPOD.07.02-1P.10-0240/25/KP0O/2363/2026/67 oraz Aneksie nr 1 zdnia 13.07.2026 r., okres realizacji
Przedsiewziecia: od 01.11.2025 r.do 30.06.2026 .

Zgodnie z umowa o objecie przedsiewziecia wsparciem planowana catkowita wartosc przedsiewziecia (koszty
kwalifikowalne) finansowane przez |O | ze $rodkéw KPO wynosi 1 849 845,60 zt.
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W toku kontroli dokonano m.in. sprawdzenia dokumentéw zrédtowych (w tym faktur VAT) przedktadanych we
whnioskach o ptatnos¢, prawidtowosci ich opisu, zgodnosci dokumentow ze stanem faktycznym, poprawnosci przyjecia na
stan i wtasciwej w tym zakresie dokumentacji. Dokonano sprawdzenia poprawnosci ksiegowan, zapisy na kontach
ksiegowych dokumentujace zrealizowane transakcje objete przedsiewzieciem, jak rowniez realizacje ptatnosci i sposéb
ich udokumentowania.

Zweryfikowano wszystkie wydatki ujete we wnioskach o ptatnos¢ od KPOD.07.02-1P.10-0240/25-001 do KPOD.07.02-
IP.10-0240/25-003 pod katem spetniania zasad kwalifikowalnosci, w tym czy byty przewidziane w budzecie projektu na
etapie wnioskowania o objecie wsparciem oraz czy sa powigzane z dziataniem i zapewniaja osiggniecie jego celéw.
Wszystkie zweryfikowane wydatki spetniaja te zasady.

Kwota poniesionych wydatkow jest zgodna z umowa i wnioskiem o objecie wsparciem. Nie przekracza wsparcia
okreslonego w umowie i okreslonych limitow.

OOW zgodnie z umowa i sktadanymi wnioskami o ptatnosc otrzymuje z PFR $rodki w formie zaliczki lub refundacji.

Zaliczki zostaty wyptacone na rachunek bankowy OOW, dedykowany dla przedsiewziecia w nastepujacych transzach:
1. kwota zaliczki: 1294 891,92 zt w dn. 26.03.2026 .

2. kwota refundacji: 539 101,18 zt wdn. 21.05.2026 r.

Whioskowana kwota zaliczki, refundacji zgodna z Harmonogramem ptatnosci (Zatacznik nr 4.2 do Aneksu nr 1 do
Umowy).

Na dzien kontroli OOW ztozyt nw. wnioski o ptatnos¢:

- KPOD.07.02-1P.10-0240/25-001-01 Zatwierdzony (data ztozenia: 25.02.2026) - Zaliczkowy (1 294 891,92 zt -
zgodnie z par. 7 umowy), za okres: od 01.11.2025r.do 01.11.2025 r.

- KPOD.07.02-1P.10-0240/25-002-02 Zatwierdzony (data ztozenia: 29.04.2026) - Rozliczajacy zaliczke

(1294 891,92zt), Refundacyjny (539 101,18 zt), Sprawozdawczy, za okres: 02.11.2025 r. od 31.03.2026r;

- KPOD.07.02-1P.10-0240/25-003-01 - w trakcie oceny (data ztozenia: 14.07.2026) - Refundacyjny (15 852,50 zt),
Sprawozdawczy, Koricowy za okres od 01.04.2026 r. do 30.06.2026 r.

Zaliczki zostaty rozliczone zgodnie z terminami wskazanymi w § 7.10 umowy.

Do ewidencji ksiegowej projektu stosuje sie przepisy ustawy o rachunkowosci. Zostata wyodrebniona ewidencja
ksiegowa na kontach analitycznych. Srodki trwate dofinansowane z programu ujmowane sa w Ewidencji Srodkéw
Trwatych z oznaczeniem numeru umowy o dofinansowanie przedsiewziecia z podziatem na zrédta finansowania o
symbolach 235 - KPO Kardiologia KW-MZ KPOD.07.02-1P.10-0240/25KP0/2363/2026/67, 236 - KPO Kardiologia
NKW-wtasne KPOD.07.02-1P.10-0240/25KP0O/2363/2026/67, 237 - KPO Kardiologia KW-wtasne KPOD.07.02-IP.10-
0240/25KP0/2363/2026/67. Na dokumentach dotyczacych przyjecia do uzytkowania sktadnikéw majatku nabytych w
ramach przedsiewziecia (m.in. OT) zamieszczono numer umowy o objecie przedsiewziecia wsparciem.

Beneficjent przedstawit wydruki z systemu finansowo-ksiegowego w zakresie ksiegowan wydatkéw w przedsiewzieciu,
dokumenty Zrédtowe wraz z opisami i dowodami zaptaty.

Zespot Kontrolujacy stwierdza, ze operacje gospodarcze sg ewidencjonowane zgodnie z warunkami umowy o objecie
wsparciem, wydatki poniesione w ramach projektu znajduja swoje odzwierciedlenie w dokumentach oraz zapisach
ksiegowych. Przedstawione wydruki z systemu umozliwiajg identyfikacje transakcji zwigzanych z projektem.
Przedstawione przez Beneficjenta dokumenty, w szczegélnosci: faktury VAT, protokoty odbioru zgodne s3 z
dokumentami dotaczonymi do wnioskéw o ptatnos$é, ztozonych w systemie CST2021. Przedstawione wyciagi
bankowe/potwierdzenia realizacji transakcji wskazujg na poniesienie wydatkéw zadeklarowanych w ztozonych
whnioskach o ptatnosc.

Opisy na dokumentach nie wskazujg na wystgpienie podwdjnego finansowania. Podatek VAT jest wydatkiem
niekwalifikowalnym w projekcie.

Zgodnie z dokumentacja i oSwiadczeniem beneficjenta z 04.08.2026 r. zaliczono do kosztéw uzyskania przychodéw
odpisy amortyzacyjne od wartosci ST pomniejszajac uprzednio warto$é ST o otrzymane dofinansowanie. Zgodnie z
przedstawiong dokumentacja: Kartoteka inwentarzowa, wydrukéw z konta 760-10-026 Kardiologia KPOD.07.02-IP.10-
0240/25KP0/2363/2026/67, do kosztéw uzyskania przychoddw nie zaliczono czesci wydatkéw sfinansowanych w
ramach srodkéw KPO.

Z uwagi na powyzsze, Zesp6t Kontrolujacy nie stwierdza uchybien odnos$nie do poprawnosci prowadzenia dokumentacji
dotyczacej obstugi projektu w zakresie weryfikacji wydatkéw. Wydatki wykazane w projekcie spetniajg warunki
kwalifikowalnosci z zastrzezeniem niezgodnosci z ustawa Pzp w zakresie wydatkéw poniesionych w konsekwencji
przeprowadzonego postepowania pn.: ,Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej”, nr zaméwienia
ZP/28/PN/25.
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W toku kontroli postepowania w trybie przetargu nieograniczonego stwierdzono nieprawidtowos¢ skutkujaca
natozeniem korekty finansowe;.

Kwalifikowalnos¢ uczestnikéw/personelu projektu.
Nie dotyczy.

Zgodnos¢ realizacji przedsiewziecia z przepisami UE i krajowymi, w tym zgodno$¢ z zasadami okreslonymi dla
postepowarn o udzielenie zaméwien publicznych/procedur konkurencyjnych - stwierdzono nieprawidtowosc skutkujaca
natozeniem korekty finansowej

Kontrolg objeta byta dokumentacja dotyczaca postepowan, do ktérych zastosowano przepisy ustawy Prawo zamoéwien
publicznych (Pzp) w trybie przetargu nieograniczonego, podstawowego bez negocjacji, zasady konkurencyjnosci:

1.  ZP/28/PN/25 na ,Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej,

nr ogtoszenia o zaméwieniu Dz.U. S: 232/2025 797038-2025.

2. ZP/2/TP/26 na ,Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej”,

nr ogtoszenia o zaméwieniu 2026/BZP 00030347/01.

3.  Wramach kontroli prawidtowosci zaméwien zrealizowanych ponizej 170 tys. zt zbadano postepowanie na

»Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej", nr ZP/7/20/26, ogtoszenie w Bazie Konkurencyjnosci
2026-113980-265221.

W postepowaniu nr ZP/28/PN/25:

Stwierdzone uchybienia:

1. Niepetna analiza potrzeb i wymagan

Zamawiajacy sporzadzit przed wszczeciem postepowania analize potrzeb i wymagan, jednak dokument ten nie
obejmowat wszystkich obligatoryjnych elementéw wymaganych przepisami ustawy Pzp. W szczegdlnosci analiza nie
zawierata badania mozliwosci zaspokojenia zidentyfikowanych potrzeb z wykorzystaniem zasobéw wtasnych.

W zakresie rozeznania rynku Zamawiajacy ograniczyt sie do wskazania, ze na podstawie informacji uzyskanych od
podmiotéw zajmujacych sie dostawa sprzetu

medycznego oszacowano orientacyjng warto$¢ zamowienia, bez przeprowadzenia analizy alternatywnych srodkéw
zaspokojenia potrzeb oraz mozliwych wariantéw realizacji zamoéwienia. Nie okreslono rowniez orientacyjnej wartosci
zaméwienia dla poszczegdlnych analizowanych wariantéw ani nie odniesiono sie do mozliwosci uwzglednienia aspektéw
spotecznych, srodowiskowych lub innowacyjnych.

Podstawa prawna: art. 83 ust. 2 i 3 ustawy Pzp.

Skutki finansowe: brak. Stwierdzone naruszenie ma charakter formalny i nie powoduje konieczno$ci zastosowania
korekty finansowej.

2. Nieprawidtowe odwotanie do normy w opisie przedmiotu zaméwienia

W OPZ dla Pakietu nr 2, w zakresie sprzetu do pomiaru cisnienia przy biezni, Zamawiajacy okreslit wymaganie:
»Zgodnos$¢ pomiaréw automatycznych z pomiarami wykonywanymi metoda ostuchowa (wg. ANSI/AAMI/ISO 81060-2),
nie zamieszczajac przy tym odniesieniu wyrazéw ,lub réwnowazne”. W SWZ zawarto wprawdzie ogolna klauzule
dopuszczajgca rozwigzania réwnowazne, jednak nie zastepuje ona obowigzku wskazania mozliwosci zastosowania
rozwigzan rownowaznych przy konkretnym odniesieniu do normy w OPZ.

Podstawa prawna: art. 101 ust. 4 ustawy Pzp.

Skutki finansowe: brak. Z uwagi na zawarcie w SWZ ogélnej klauzuli réwnowaznosci oraz brak stwierdzonego wptywu
naruszenia na konkurencje lub wynik postepowania uchybienie nie powoduje koniecznosci zastosowania korekty
finansowej. Uchybienie nie miato wptywu na wynik postepowania, réwniez z uwagi na fakt, iz w tej czesci postepowania
nie zostata ztozona zadna oferta, a postepowanie w tym zakresie zostato uniewaznione.

Stwierdzone nieprawidtowosci:

1. Niepetne okreslenie podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych od wykonawcéw zagranicznych - kategoria
nieprawidtowoscinr 11.

Zamawiajacy w SWZ przewidziat fakultatywne podstawy wykluczenia okreslone w art. 109 ust. 1 pkt 1i 4 ustawy Pzp.
W celu potwierdzenia braku podstawy wykluczenia z art. 109 ust. 1 pkt 1 Pzp wymagat od wykonawcéw krajowych
zaswiadczenia wtasciwego Naczelnika Urzedu Skarbowego oraz zaswiadczenia ZUS/KRUS potwierdzajacych brak
zalegtosci w zakresie podatkéw, optat oraz sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

W postanowieniach dotyczacych wykonawcédw majacych siedzibe lub miejsce zamieszkania poza terytorium
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Rzeczypospolitej Polskiej Zamawiajacy nie okreslit jednak dokumentow, ktére wykonawca zagraniczny powinien ztozy¢
zamiast ww. zaswiadczen. W pkt VI1.2.7 lit. b SWZ odwotano sie wytacznie do dokumentu dotyczacego KRS/CEIDG,
pomijajac dokumenty wymagane na potwierdzenie braku podstawy wykluczenia okreslonej w art. 109 ust. 1 pkt 1 Pzp.
W konsekwencji wymagania dotyczace wykazania braku podstaw wykluczenia zostaty okreslone w sposéb niepetny i
odmienny w odniesieniu do wykonawcow krajowych i zagranicznych. Ogdlne odestanie w SWZ do przepiséw
rozporzadzenia w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych nie usuwa stwierdzonej nieprawidtowosci.

Podstawa prawna: art. 134 ust. 1 pkt 9 w zwigzku z art. 16 pkt 1i 2 ustawy Pzp, w zwigzku z przepisami rozporzadzenia
Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz
innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy.

Podstawa zastosowania korekty finansowej: § 4 ust. 3 Umowy nr KPOD.07.02-1P.10- 0240/25KP0O/2363/2026/67 o
objecie wsparciem ze srodkéw planu rozwojowego przedsiewziecia pn. ,,Zwiekszenie jakosci, dostepnosci i efektywnosci
opieki kardiologicznej poprzez zakup sprzetu medycznego w Szpitalu Powiatowym im. Tadeusza Malifiskiego w Sremie
sp.zo.0.”

Stwierdzona nieprawidtowos$¢ odpowiada kategorii nieprawidtowosci nr 11 tabeli stawek procentowych korekt
finansowych i pomniejszen stanowigcej czes$¢ zatacznika nr 4.15 do Umowy. Dla tej kategorii wtasciwa jest stawka 10%.
W kontrolowanym postepowaniu nie zachodza przestanki zastosowania obnizonej stawki 5%, poniewaz nie zapewniono
minimalnego poziomu konkurencji - w zakresie Pakietu nr 1 wptyneta jedna oferta,

natomiast w zakresie Pakietow nr 2 i 3 nie wptyneta zadna oferta.

Skutki finansowe: korekta finansowa w wysokosci 10% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych objetych stwierdzona
nieprawidtowoscia. Wartosc¢ korekty finansowej w zwigzku z nieprawidtowoscig dotyczaca zamoéwienia zostanie, z
zastrzezeniem pkt. 7, obliczona wedtug nastepujacego wzoru:

WK =WKW * WS * W%,

gdzie:

WK - wartos¢ korekty finansowej,

WKW - wartos¢ faktycznie poniesionych wydatkow kwalifikowalnych w zamoéwieniu,

WS - wartos¢ finansowania UE okreslona procentowo (stopa finansowania),

W% - stawka procentowa korekty okreslona wg. tabeli

Rekomendacje i podsumowanie:

Zaleca sie, aby Zamawiajgcy w kolejnych postepowaniach zapewnit sporzadzanie analizy potrzeb i wymagan obejmujacej
wszystkie obligatoryjne elementy okreslone w art. 83 ust. 2 i 3 ustawy Pzp, w tym analize mozliwosci wykorzystania
zasobdéw wtasnych, alternatywnych sposobéw zaspokojenia potrzeb i wariantéw realizacji zamoéwienia oraz mozliwos¢
uwzglednienia aspektéw spotecznych, sSrodowiskowych i innowacyjnych.

W przypadku opisywania przedmiotu zaméwienia poprzez odniesienie do norm nalezy kazdorazowo stosowa¢ wymég
wynikajacy z art. 101 ust. 4 Pzp, poprzez wskazanie przy konkretnym odniesieniu do normy wyrazéw ,lub réwnowazne”.
Zaleca sie ponadto, aby podmiotowe srodki dowodowe wymagane od wykonawcéw majacych siedzibe lub miejsce
zamieszkania poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej byty okreslane w SWZ w sposdb kompletny, jednoznaczny i
odpowiadajacy dokumentom wymaganym od wykonawcow krajowych, zgodnie z ustawa Pzp oraz rozporzadzeniem w
sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych.

W wyniku kontroli stwierdzono dwa uchybienia o charakterze formalnym, niewywotujace skutkéw finansowych oraz
jedna nieprawidtowosc¢ skutkujgcg zastosowaniem korekty finansowej wedtug stawki 10%.

W pozostatym zakresie objetym kontrolg nie stwierdzono nieprawidtowosci.

W postepowaniu nr ZP/ 2 /TP/26:

Stwierdzone uchybienia:

1. Nieprawidtowe odwotanie do normy w opisie przedmiotu zaméwienia

W OPZ dla Pakietu nr 2, w zakresie sprzetu do pomiaru cisnienia przy biezni, Zamawiajacy okreslit wymaganie:
»Zgodnos$¢ pomiaréw automatycznych z pomiarami wykonywanymi metoda ostuchowa (wg. ANSI/AAMI/ISO 81060-2),
bez zamieszczenia

przy tym odniesieniu wyrazéw ,lub réwnowazne”. Zamawiajacy zawart wprawdzie w SWZ ogdlng klauzule
dopuszczajaca rozwigzania réwnowazne, jednak nie zastepuje ona obowigzku wskazania mozliwosci zastosowania
rozwigzan rownowaznych przy konkretnym odniesieniu do normy w OPZ.

Podstawa prawna: art. 101 ust. 4 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym odniesieniu do norm powinny towarzyszy¢ wyrazy ,lub
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rownowazne”.

Skutki finansowe: brak. Z uwagi na zawarcie w SWZ ogélnej klauzuli réwnowaznosci oraz brak stwierdzonego wptywu
uchybienia na konkurencje lub wynik postepowania naruszenie ma charakter formalny i nie powoduje koniecznosci
zastosowania korekty

finansowej. Uchybienie nie miato wptywu na wynik postepowania, réwniez z uwagi na fakt, iz w tej czesci postepowania
zostata ztozona jedna oferta, ktdra zostata odrzucona, a w konsekwencji postepowanie w tym zakresie zostato
uniewaznione.

2. Nieterminowa publikacja oraz btedne dane w ogtoszeniu o wyniku postepowania

Umowa z wybranym wykonawca zostata zawarta w dniu 23.02.2026 r., natomiast ogtoszenie o wyniku postepowania nr
2026/BZP 00186786/01 zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych dopiero w dniu 07.04.2026 ., tj. po
uptywie ustawowego 30-dniowego terminu.

Ponadto w ogtoszeniu btednie wskazano date zawarcia umowy jako 17.02.2026 r., zamiast 23.02.2026 r.

Podstawa prawna: art. 309 ust. 1 ustawy Pzp - w zakresie niedochowania terminu zamieszczenia w BZP ogtoszenia o
wyniku postepowania.

Skutki finansowe: brak. Stwierdzone uchybienia dotycza obowigzkdw informacyjnych realizowanych po zakonczeniu
postepowania i nie miaty wptywu na jego przebieg ani wynik oraz nie spowodowaty szkody ani ryzyka wystapienia
szkody w budzecie przedsiewziecia.

Stwierdzone nieprawidtowosci:

Nie stwierdzono nieprawidtowosci skutkujgcych koniecznoscig zastosowania korekty finansowe;j.

Rekomendacje i podsumowanie:

Zaleca sie, aby Zamawiajacy w kolejnych postepowaniach, w przypadku opisywania przedmiotu zaméwienia poprzez
odniesienie do norm, kazdorazowo stosowat wymdg wynikajacy z art. 101 ust. 4 ustawy Pzp, poprzez wskazanie przy
konkretnym odniesieniu do normy wyrazéw ,lub rownowazne”.

Zaleca sie rowniez zapewnienie biezacego monitorowania terminéw realizacji obowigzkéw publikacyjnych wynikajacych
z ustawy Pzp oraz weryfikowanie przed publikacjg poprawnosci danych zamieszczanych w ogtoszeniach, w
szczegolnosci dat zawarcia uméw oraz informacji dotyczacych cen ofert.

W wyniku kontroli stwierdzono dwa uchybienia o charakterze formalnym, niewywotujace skutkéw finansowych. Nie
stwierdzono nieprawidtowosci powodujacych koniecznos¢ zastosowania korekty finansowej.

W zakresie postepowan ponizej progéw Pzp:

W ramach kontroli prawidtowosci zaméwien zrealizowanych ponizej 170 tys. zt zbadano postepowanie pn.: ,Zakup
sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej", ZP/7/Z0/26, ogtoszenie w Bazie konkurencyjnosci 2026-
113980-265221

Zamawiajacy przeprowadzit w oparciu Procedure opisang w zataczniku nr 4.14 do Umowy pn. ,,Procedura
przeprowadzania postepowan o udzielenie zaméwien zgodnie z zasada konkurencyjnosci”.

Potwierdzono prawidtowos¢ przeprowadzenia ww. postepowania.

Zgodno$¢ z przepisami dotyczacymi udzielania pomocy publicznej/pomocy de minimis

Nie dotyczy.

Przedsiewziecie nie jest objete pomoca publiczng w rozumieniu art. 107 ust. 1 traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej.

Przedsiewziecie nie stanowi réwniez pomocy de minimis w rozumieniu przepiséw Rozporzadzenia Komisji 2023/2831 z
dnia 13 grudnia 2023 r. w sprawie stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy de
minimis oraz Rozporzadzenia Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 29 wrzes$nia 2022 r. w sprawie udzielania
pomocy de minimis w ramach regionalnych programéw na lata 2021-2027.

Zgodnie z Regulaminem wyboru Przedsiewziecia § 6 ust. 4 wsparcie przyznane na realizacje przedsiewziecia dotyczy
wytacznie dziatan realizowanych w ramach umoéw zawartych z Narodowym Funduszem Zdrowia, co OOW potwierdzit w
oswiadczeniu z dnia 04.08.2026 r., o wykorzystaniu infrastruktury, sprzetu do celéw przedsiewziecia oraz 04.08.2026r.
o niewystepowaniu pomocy publiczne;j.

Stosowanie mechanizméw zapewniajacych przeciwdziatanie wystepowaniu powaznych nieprawidtowosci oraz
podwdjnego finansowania wydatkéw, obecnos¢ konfliktu intereséw oraz przypadkéw korupcji, naduzy¢ finansowych
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OOW stosuje "Procedury zapobiegania nieprawidtowosciom i naduzyciom finansowym" (Zarzadzenia Nr 21/2025 i
22/2025). Dokument ten definiuje przypadki korupcji, konfliktéw intereséw, fatszerstw i zméw przetargowych.
Procedura reguluje zakaz podwdjnego finansowania (wielokrotnego rozliczania tych samych kosztéw lub finansowania
powyzej 100% wartosci kwalifikowalnej).

Funkcjonuje dedykowany mechanizm zgtaszania nieprawidtowosci i ochrony sygnalistéw, sformalizowany
Zarzadzeniem nr 16/2024. Opublikowano na stronie internetowej szpitala adres e-mail (z wymogiem wpisania w tytule
,KPO NADUZYCIA”) oraz zasady gwarantujace petna poufnosc i ochrone zgtaszajacego.

Wdrozono analize ryzyka naduzy¢ (wykonang 30.01.2026 r.), co spetnia § 4 pkt 14 umowy o wsparcie. Analiza opiera sie
na mechanizmach sygnalizowania nieprawidtowosci, audytach wewnetrznych, systemie zarzadzania jakoscig oraz
zakupach w rygorze PZP.

Szpital oswiadczyt w dniu 04.08.2026 r., Ze podczas realizacji inwestycji nie odnotowano zadnych przypadkéw konfliktu
interesow, korupcji, naduzyc finansowych ani podwdjnego finansowania.

Réwnolegle ztozono o$wiadczenie potwierdzajace, ze nie pozyskano dodatkowych zrédet wsparcia skutkujacych
przekroczeniem 100% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych, a same wydatki nie zostaty zaliczone w poczet kosztéow
uzyskania przychodu.

Nie wykryto zadnych symptoméw fatszowania dokumentacji, sktadania nieprawdziwych oswiadczen lub wystepowania
innych, niezgtoszonych naduzy¢ finansowych.

7. Zgodnos¢ z zasadami horyzontalnymi UE, w tym m.in.: zasada zrédwnowazonego rozwoju - racjonalnym
wykorzystywaniem zasobdw naturalnych, zasada réwnosci szans i niedyskryminacji, zasada réwnosci szans kobiet i
mezczyzn, zasada dtugoterminowego wptywu na wydajnosé i odpornosé gospodarki UE, zasada uniwersalnego
projektowania i racjonalnych usprawnien zapewniajacych dostepnos¢ oraz mozliwosci korzystania ze wspieranej
infrastruktur
Ostateczny Odbiorca Wsparcia oswiadczeniem z 4 sierpnia 2026 r. potwierdzit realizacje przedsiewziecia w petnej
zgodnosci z zasadami horyzontalnymi Unii Europejskiej.

Zasada zrownowazonego rozwoju i racjonalnego wykorzystywania zasobdéw:

e  Wyeksploatowany, energochtonny sprzet medyczny zastgpiono nowoczesng, energooszczedng aparatura.

e Wdrozono rygorystyczne procedury ograniczania zuzycia pradu i wody oraz segregacji odpadow i recyklingu (stary

sprzet utylizujg wytacznie wyspecjalizowane podmioty).

° Inwestycja realizowana na terenie juz zagospodarowanym nie zagraza bioréznorodnosci, obszarom Natura 2000

ani jednolitym czesciom wéd i nie wymagata decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zasada rownosci szans, niedyskryminacji oraz rownosci pici:

° Zagwarantowano sprawiedliwy dostep do aparatury i ustug wszystkim osobom, bez wzgledu na wiek, pte¢,

orientacje seksualna, wyznanie, pochodzenie czy niepetnosprawnosc.

e  Wprowadzono catkowity zakaz dyskryminacji w procesach rekrutacyjnych.

° Zapewniono petna rownos¢ kobiet i mezczyzn w obszarze wynagrodzen, szkolen, awanséw oraz wsparciaw

taczeniu zycia zawodowego z prywatnym.

° Unowoczesniona infrastruktura bezposrednio podnosi warunki pracy catego personelu do standardéw krajéw

wysoko rozwinietych.

Zasada dtugoterminowego wptywu na wydajnos¢ i odpornos¢ gospodarki:

° Zabezpieczono eksploatacje nowej aparatury na minimum 10 lat poprzez odpowiednie szkolenia personelu oraz

state serwisowanie.

° Szybsza i doktadniejsza diagnostyka wydtuza zycie pacjentéw w zdrowiu, umozliwiajac im szybszy powrét na rynek
pracy.

° Krétsza absencja chorobowa bezposrednio tnie koszty opieki medycznej i odcigza budzet z wyptat swiadczen.

° Redukcja kosztéw eksploatacyjnych szpitala i podniesienie jakosci ustug skracaja kolejki, wzmacniajac odpornosc
catego systemu ochrony zdrowia.

Zasada uniwersalnego projektowania i dostepnosci:

° Zlikwidowano wszelkie bariery architektoniczne, stosujgc w przestrzeni projektowej wytacznie powierzchnie
bezprogowe.

e  Dostosowano 100% sanitariatéw oraz szerokosci drzwi do potrzeb oséb poruszajacych sie na wézkach
inwalidzkich.

° Szpital zabezpieczyt specjalistyczng winde tézkowa przystosowang do obstugi pacjentéw z

13




A KRAJOWY Rzeczpospolita Sfinansl.owane przez = Ministerstwo
__"'-- PLAN Polska Unie Europejska /e Zdrowia
=—m_ ODBUDOWY - NextGenerationEU - —

niepetnosprawnosciami.
e  Widrozono udogodnienia cyfrowe - podstrona internetowa projektu jest wyposazona w mechanizmy skalowania
widoku dla oséb niedowidzacych.

Potwierdzono zgodno$¢ z zasad3 ,hiewyrzadzania znaczacej szkody Srodowisku” (DNSH - ,do no significant harm”)
Ostateczny Odbiorca Wsparcia realizuje przedsiewziecie w zgodnosci z zasadg ,niewyrzadzania znaczacej szkody” -
DNSH. Ztozono niezbedne o$wiadczenia oraz przekazano raport koncowy, potwierdzajacy spetnienie wszystkich szesciu
celéw srodowiskowych.

Wktad w cele Srodowiskowe:

1.1. £agodzenie zmian klimatu: Nie odnotowano znaczacych emisji gazéw cieplarnianych. Stary, energochtonny sprzet
wymieniono na urzadzenia o najwyzszych standardach oszczednosci, posiadajace certyfikaty i udokumentowane
systemy oszczedzania energii (np. funkcja "Auto Freeze" w urzadzeniach Vivid Pioneer, redukujaca pobér o ok. 100 W).
1.2. Adaptacja do zmian klimatu: Przedsiewziecie nie nasila negatywnych zjawisk klimatycznych. Sama inwestycja
realizowana wewnatrz budynku wykazuje znikoma podatnos¢ na skutki ekstremalnych zjawisk pogodowych.

1.3. Zasoby wodne i morskie: Realizacja projektu ma charakter neutralny dla jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych i
podziemnych.

1.4. Gospodarka o obiegu zamknietym (GOZ): Zapewniono dtugi cykl zycia nowej aparatury dzieki wsparciu
serwisowemu i ciggtemu dostepowi do czesci zamiennych. Gospodarka odpadami (w tym specjalistycznymi) odbywa sie
W oparciu o ustawe i jest ewidencjonowana w systemie BDO, co zapobiega drastycznemu wzrostowi ilosci odpadéw.
1.5. Zapobieganie zanieczyszczeniom: Proces inwestycyjny odbywa sie z zachowaniem norm ochrony srodowiska. Nie
generuje znaczacego wzrostu zanieczyszczen powietrza, wody i gleby ani nie powoduje ponadnormatywnego hatasu.
1.6. Ochrona bioréznorodnosci: Projekt jest w 100% zlokalizowany w istniejacej zabudowie, poza obszarami
chronionymi (Natura 2000), nie wptywajac tym samym na ekosystemy i zachowanie siedlisk.

Inwestycja (zakup sprzetu) nie podlegata obowiazkowi Oceny Oddziatywania na Srodowisko (OOS). Sprzet
kardiologiczny posiada niezbedne certyfikaty MDR (CE) i ISO 13485. Dostawcy (Medinco, Geratherm, Reynolds
Medical) przekazali oficjalne deklaracje DNSH. Urzadzenia sg zgodne z dyrektywami RoHS, REACH oraz WEEE.

OOW posiada wdrozong Procedure I1SO 1J-01 (Gospodarka Odpadami). Szpital jest wpisany do rejestru BDO (nr
000041619). Odbidr odpaddéw realizowany jest poprzez dedykowane umowy: z Przedsiebiorstwem Gospodarki
Komunalnej w Sremie na wywéz odpadéw komunalnych oraz Zaktadem Utylizacji Odpadéw Sp. z 0.0. na odpady
medyczne. Prowadzona jest rzetelna ewidencja (Karty Przekazania Odpadu), a roczne sprawozdanie (za rok 2025)
zostato ztozone do Urzedu Marszatkowskiego w dniu 10.03.2026r.

OOW sporzadzit koncowy raport zgodnie z § 8 pkt 11 umowy co najmniej na 14 dni przed ztozeniem Whniosku o Ptatnos¢
koncowa.

Potwierdzono prawidtowos¢ realizacji dziatan informacyjno-promocyjnych

Ostateczny Odbiorca Wsparcia realizuje obowiazki informacyjno-promocyjne w sposéb prawidtowy i zgodny z zawartg
umowa oraz Ksiegg Identyfikacji Wizualnej KPO.

W miejscu realizacji inwestycji zamontowano petnokolorowa tablice informacyjng (120x60 cm) zawierajacg nazwe
projektu, nazwe placéwki oraz zestawienie logotypéw KPO i NextGenerationEU.

Wdrozono dedykowane naklejki oraz pionowy roll-up (100x200 cm) eksponujacy na biatym tle zestawienie czterech
znakéw: KPO, Rzeczpospolita Polska, NextGenerationEU oraz Ministerstwo Zdrowia.

Wymagany opis inwestycji opublikowano na oficjalnej stronie szpitala w zaktadce dotyczacej dofinansowan oraz na
profilu placéwki na Facebooku.

Szpital dostarcza ukierunkowane komunikaty opinii publicznej - zrealizowano publikacje w mediach lokalnych oraz
zgtoszono udziat w ,,Ogdlnopolskim Tygodniu Projektéw KPO w Zdrowiu”.

Prawidtowo zastosowano czwarty logotyp (MZ) nie tylko na stronie www i w social mediach, ale réwniez w opisach do
faktur, na oswiadczeniach oraz innych dokumentach projektowych.

Wypetnienie wszystkich powyzszych obowigzkdéw zostato potwierdzone zatgczonymi przez OOW zdjeciami oraz
zrzutami ekranu, a takze podczas kontroli na miejscu realizacji przedsiewziecia.

OOW wystat korncowe sprawozdanie z dziatan informacyjno-promocyjnych w dniu 28.08.2026 r. oraz aktualizacje
02.09.2026 r. na adres kpopromocja@mz.gov.pl.
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10. Potwierdzono prawidtowos$¢ przechowywania dokumentacji projektowej i zapewnienie $ciezki audytu
Potwierdzono prawidtowos¢ przechowywania dokumentacji projektowej i zapewnienie $ciezki audytu.
Ostateczny Odbiorca Wsparcia prawidtowo przechowuje dokumentacje projektowa i zapewnia petna Sciezke audytu, co
zespot kontrolny zweryfikowat i potwierdzit podczas wizyty na miejscu realizacji przedsiewziecia.
Wdrozona procedura QP-KPO 2 gwarantuje przechowywanie akt projektowych (finansowo-ksiegowych, technicznych,
przetargowych i uméw) przez 5 lat, liczac od 31 grudnia roku nastepujacego po zatwierdzeniu wniosku o ptatnosé
konicowa. Dokumenty VAT retencjonowane s3 przez wymagany czas dopuszczajacy sktadanie korekt. Dziat Ksiegowosci
prowadzi wyodrebniong ewidencje dla inwestycji.
Dokumentacja papierowa znajduje sie w dziale Administracji. Akta pogrupowano w oznaczonych segregatorach i
zabezpieczono w zamykanych na klucz szafach oraz pomieszczeniach. Dostep do nich ma wytacznie upowazniony
personel, a OOW ma obowigzek bezwzglednego udostepniania dokumentacji organom kontrolnym.
Elektroniczne dane chronione sg na serwerach zaporami Firewall, oprogramowaniem antywirusowym, regularnymi
backupami oraz hastami (min. 8 znakdw). Kwestie te reguluje ,Polityka bezpieczenstwa danych osobowych” z
25.05.2018 ., precyzujaca role (Administrator, IOD, ASl), katalog praw pacjentow, procedure nadawania upowaznien
oraz obowiazek zawierania umoéw powierzenia danych z podmiotami zewnetrznymi.
Szpital bada podatnosci wedtug dedykowanej formuty oceny ryzyka (prawdopodobienstwo x skutki). Prowadzony jest
zinwentaryzowany ,Rejestr zbioréw danych osobowych” i ,Ewidencja naruszen”, a procedury wymuszajg zgtaszanie
ewentualnych incydentéw do UODO w czasie do 72 godzin. Przewidziano réwniez srodki dyscyplinarne za tamanie
wdrozonych zasad bezpieczenstwa.

13 | Stwierdzone uchybienia/nieprawidtowosci (w tym powazne nieprawidtowosci).

1. Brakjednoznacznych ustalen pomiedzy IOl MZ a OOW w zakresie terminu na osiggniecie wskaznika rezultatu.
Zespdt Kontrolujacy zaleca po uzgodnieniu z IOl MZ dokonanie ewentualnej korekty wniosku o ptatnos¢ koricowa
o wartosc docelowa wskaznika produktu nr 1 oraz stopnia jego realizacji.

2. W postepowaniu nr ZP/28/PN/25

Stwierdzone uchybienia:

Niepetna analiza potrzeb i wymagan

Nieprawidtowe odwotanie do normy w opisie przedmiotu zaméwienia

Stwierdzono nieprawidtowosci:

Niepetne okreslenie podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych od wykonawcéw zagranicznych -
kategoria nieprawidtowoscinr 11

W postepowaniu nr ZP/2/TP/25

Stwierdzone uchybienia:

Nieprawidtowe odwotanie do normy w opisie przedmiotu zaméwienia

Nieterminowa publikacja oraz btedne dane w ogtoszeniu o wyniku postepowania

14 | Ocena Ocena
Kategoria nr 2 - przedsiewziecie realizowane co do zasady w sposdb poprawny, ale wystepuja
uchybienia i potrzebne sa usprawnienia.

15 | Zalecenia 1. Rekomendacje zmierzajace do usuniecia stwierdzonych uchybien i nieprawidtowosci oraz
pokontrolne? majace na celu unikniecie podobnych btedéw w przysztosci:

1) W zwiazku z rozbieznoscig pomiedzy zapisami umowy i wniosku o objecie wsparciem,
nalezy uzyskac stanowisko IOl MZ w zakresie ostatecznego terminu na osiagniecie wskaznika
rezultatu przekazac stanowisko 101 MZ do wiadomosci ZK oraz zgodnie z uzyskanym
rozstrzygnieciem dokona¢ ewentualnych korekt we wniosku o ptatnos¢ koricowa.

Zespé6t Kontrolujacy zaleca po uzgodnieniu z |01 MZ dokonanie ewentualnej korekty wniosku o
ptatnos¢ koricowa o wartos¢ docelowa wskaznika produktu “Z.Liczba sztuk nowego sprzetu
zakupionego w ramach przedsiewziecia ze srodkow wsparcia KPO oraz stopnia jego realizacyi.

2) Nalezy dokona¢ korekty finansowej wydatkéw kwalifikowalnych poniesionych na podstawie
postepowania nr ZP/28/PN/25 Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej
Wartosc¢ korekty zostanie obliczona wedtug nastepujacego wzoru:

WK = WKW * WS * W%,

gdzie:

WK - wartosc¢ korekty finansowej,

WKW - wartos¢ faktycznie poniesionych wydatkéw kwalifikowalnych w zaméwieniu,

WS - wartosc finansowania UE okreslona procentowo (stopa finansowania),

Jesli dotyczy
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W% - stawka procentowa korekty okreslona wg. Tabeli (stawka korekty 10%).

Rekomenduje sie Zamawiajgcemu $ciste przestrzeganie przepiséw ustawy Pzp w szczegdlnosci
w zakresie stwierdzonych uchybien, co opisano w pkt 12.4 powyzej. Informacje o dokonane;j
korekcie przekazac do ZK.

2. Informacje o skutkach niewdrozenia Zalecen
1) Stwierdzenie niewywiazania sie z obowigzkéw wynikajacych z Umowy
3. Termin na przekazanie informacji o wdrozeniu Zalecen pokontrolnych
1-2) Niezwtocznie po ustaleniu z IO MZ

16 | Datasporzadzenia Informacji 03.09.2026r.
pokontrolnej

17 | Odpowiedz jednostki kontrolowanej

Pismem z dnia 16.09.2026 r. Ostateczny Odbiorca Wsparcia poinformowat, ze wnosi zastrzezenia do Informacji
pokontrolnej nr KPOD.07.02-1P-0240/25, ktére dotycza ustalen zawartych w Informacji Pokontrolnej odnoszacych sie do
postepowania numer ZP/28/PN/25 na,Zakup sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej”, numer ogtoszenia o
zamoéwieniu Dz.U. S: 232/2025 797038-2025.

OOW wnosi o:

dokonanie zmiany ustalen Jednostki Kontrolujacej poprzez uzupetnienie w zakresie przyjecia, iz tresc pkt. 2 SWZ nie
wprowadza kryteridow réznicujgcych podmioty krajowe i podmioty zagraniczne w zakresie kryteriéw wykluczenia i
kwalifikacji udzielenia zaméwienia, skutkiem czego stan faktyczny nie pozwala na zastosowanie korekty finansowe;j
okreslonej w pkt. 11 zatacznika nr 4.15 Umowy.

OOW ztozyt réwniez wyjasnienia w odniesieniu do wskazanej nieprawidtowosci:

- niepetnego okreslenia podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych od wykonawcow zagranicznych, podczas gdy w
odniesieniu do wykonawcéw krajowych w celu potwierdzenia braku podstawy wykluczenia z art. 109 ust. 1 pkt 1 Pzp
wymagat od wykonawcéw

krajowych zaswiadczenia wtasciwego Naczelnika Urzedu Skarbowego oraz zaswiadczenia ZUS/KRUS potwierdzajacych
brak zalegtosci w zakresie podatkow, optat oraz sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

OOW zakwestionowat samg kwalifikacje stwierdzonego uchybienia do kategorii nieprawidtowosci nr 11, wskazujac, ze
nalezy odréznic¢ podmiotowe srodki dowodowe sktadane przez wykonawce od kryteriow wykluczenia lub kwalifikacji
ograniczajacych wykonawcom dostep do postepowania.

OOW wskazat, ze korekta finansowa nie moze stanowi¢ sankcji za samo formalne naruszenie przepiséw, a Instytucja
Kontrolujaca nie wykazata rzeczywistego ani potencjalnego wptywu stwierdzonego uchybienia na konkurencje i budzet Unii

Europejskiej.

Ponadto w dniu 08.09.2026 r. OOW przekazat wyjasnienia w zakresie terminu na osiggniecie wskaznika rezultatu.

18 | Stanowisko Zespotu kontrolujacego

W odpowiedzi na zastrzezenia Ostatniego Odbiorcy Wsparcia przekazane do Informacji pokontrolnej nr KPOD.07.02-1P-
0240/25, Zespét kontrolujacy informuje, iz zastrzezenia odnosnie do stwierdzonych naruszen ustawy Prawo zaméwien
publicznych, zakwalifikowane jako skutkujace natozeniem korekty, nie zastuguja na uwzglednienie.

UZASADNIENIE

Zastrzezenie dotyczace podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych od wykonawcdw majacych siedzibe lub miejsce
zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
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Ostateczny Odbiorca Wsparcia (dalej: ,OOW”) zakwestionowat ustalenie Zespotu kontrolujacego dotyczace niepetnego
okreslenia w SWZ podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych od wykonawcéw majacych siedzibe lub miejsce
zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej, a takze zastosowanie z tego tytutu korekty finansowej w wysokosci
10% wartosci wydatkéw kwalifikowalnych, zgodnie z kategorig nieprawidtowosci nr 11 zatacznika nr 4.15 do Umowy.

OOW podnidst w pierwszej kolejnosci, ze postanowienia SWZ powinny by¢ interpretowane tacznie, a pkt 2.9.1 SWZ
zawierat odestanie do przepiséw rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie
podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze zagda¢ zamawiajacy od
wykonawcy. Zdaniem OOW powyzsze odestanie powodowato, ze wykonawcy krajowi oraz wykonawcy majacy siedzibe lub
miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej byli traktowani w identyczny sposéb w zakresie
dokumentoéw stuzacych wykazaniu braku podstaw wykluczenia.

Niezaleznie od powyzszego OOW zakwestionowat sama kwalifikacje stwierdzonego uchybienia do kategorii
nieprawidtowosci nr 11, wskazujac, ze nalezy odrézni¢ podmiotowe srodki dowodowe sktadane przez wykonawce od
kryteriow wykluczenia lub kwalifikacji ograniczajacych wykonawcom dostep do postepowania. Zdaniem OOW w SWZ nie
ustanowiono odmiennych kryteriéw wykluczenia dla wykonawcéw krajowych i zagranicznych, wobec czego stan faktyczny
nie odpowiada nieprawidtowosci okreslonej w kategorii nr 11.

Jako stanowisko ewentualne OOW wskazat ponadto, ze korekta finansowa nie moze stanowic sankcji za samo formalne
naruszenie przepiséw, a Zespot kontrolujacy nie wykazat rzeczywistego ani potencjalnego wptywu stwierdzonego
uchybienia na konkurencje i budzet Unii Europejskie;j.

Zespdt kontrolujacy nie uwzglednia zastrzezenia.

Po ponownej analizie dokumentacji postepowania oraz argumentacji przedstawionej przez OOW Zespot kontrolujacy
podtrzymuje ustalenie dotyczace wystapienia nieprawidtowosci, jej kwalifikacje do kategorii nr 11 zatagcznika nr 4.15 do
Umowy oraz zastosowanga stawke korekty finansowej w wysokosci 10%.

1. Odestanie zawarte w pkt 2.9.1 SWZ nie usuwa stwierdzonej nieprawidtowosci

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze Zamawiajacy w SWZ okreslit podmiotowe srodki dowodowe wymagane na
potwierdzenie braku podstaw wykluczenia, w tym dokumenty odnoszace sie do fakultatywnej podstawy wykluczenia
okreslonej w art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp.

W odniesieniu do wykonawcéw krajowych Zamawiajacy wskazat konkretne dokumenty stuzace wykazaniu braku tej
podstawy wykluczenia, natomiast w cze$ci SWZ regulujacej sytuacje wykonawcéw majacych siedzibe lub miejsce
zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej nie okreslit w sposéb kompletny dokumentéw odpowiadajacych
wszystkim dokumentom wymaganym od wykonawcéw krajowych. Powyzszego braku nie usuwa, w ocenie Instytucji
Kontrolujacej, pkt 2.9.1 SWZ, zgodnie z ktérym w zakresie nieuregulowanym ustawg Pzp lub SWZ do oswiadczen i
dokumentoéw sktadanych przez wykonawce w postepowaniu zastosowanie maja przepisy rozporzadzenia w sprawie
podmiotowych srodkéw dowodowych. Nalezy bowiem odrézni¢ okreslenie przez Zamawiajagcego podmiotowych srodkéw
dowodowych wymaganych w konkretnym postepowaniu od ogélnego wskazania przepiséw prawa znajdujacych
zastosowanie do dokumentéw sktadanych przez wykonawcéw. Rozporzadzenie okresla katalog podmiotowych srodkéw
dowodowych oraz reguluje sposéb postepowania w przypadku wykonawcéw majacych siedzibe lub miejsce zamieszkania
poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Samo ogdlne odestanie do przepiséw rozporzadzenia nie zastepuje jednak
jednoznacznego okreslenia przez Zamawiajacego w dokumentach zaméwienia zakresu podmiotowych srodkéw
dowodowych wymaganych w konkretnym postepowaniu.

Nie mozna zatem podzieli¢ stanowiska OOW, zgodnie z ktérym pkt 2.9.1 SWZ powodowat automatyczne uzupetnienie
postanowien dotyczacych wykonawcéw zagranicznych o dokumenty, ktérych Zamawiajacy w tej czesci SWZ nie wskazat.
Przyjecie stanowiska OOW oznaczatoby w praktyce, ze wykonawca majacy siedzibe lub miejsce zamieszkania poza
granicami Rzeczypospolitej Polskiej, w celu ustalenia rzeczywistego zakresu dokumentéw wymaganych przez
Zamawiajacego, musiatby samodzielnie zestawi¢ wymagania okreslone w SWZ dla wykonawcow krajowych z przepisami
rozporzadzenia, ustali¢ zakres zastosowanych przez Zamawiajacego podstaw wykluczenia, a nastepnie na tej podstawie
okresli¢, jakie dokumenty wtasciwe dla kraju jego siedziby lub miejsca zamieszkania powinien przedtozy¢. Wymagania
dotyczace podmiotowych sSrodkéw dowodowych powinny wynikac z dokumentéw zamowienia w sposéb jasny, kompletny i
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jednoznaczny, umozliwiajacy potencjalnemu wykonawcy ustalenie zakresu obowigzkéw dokumentacyjnych zwigzanych z
udziatem w postepowaniu.

W konsekwencji argument OOW dotyczacy pkt 2.9.1 SWZ nie podwaza ustalenia Zespotu kontrolujgcego o niepetnym
okresleniu dokumentéw wymaganych od wykonawcéw majacych siedzibe lub miejsce zamieszkania poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej.

2. Kwalifikacja stwierdzonej nieprawidtowosci do kategorii nr 11

Zespdt kontrolujacy ponownie przeanalizowat réwniez argument OOW, zgodnie z ktérym stwierdzona nieprawidtowosc nie
odpowiada kategorii nr 11 zatagcznika nr 4.15 do Umowy, poniewaz zakwestionowane postanowienia SWZ dotycza
podmiotowych srodkéw dowodowych, a nie kryteridéw wykluczenia lub kwalifikacji ograniczajacych wykonawcom dostep do
postepowania.

Zespdt kontrolujacy nie podziela powyzszego stanowiska.

Zgodnie z kategoria nr 11 zatacznika nr 4.15 do Umowy nieprawidtowos¢ obejmuje zastosowanie kryteriéw wykluczenia,
kwalifikacji, udzielenia zamoéwienia, warunkéw realizacji zamoéwienia lub specyfikacji technicznej, ktére - nie majac
charakteru nieuzasadnionych preferencji krajowych, regionalnych lub lokalnych - w inny sposéb ograniczajg wykonawcom
dostep do postepowania.

OOW przyjmuje, ze dla zastosowania powyzszej kategorii konieczne jest ustanowienie odmiennej materialnej podstawy
wykluczenia lub kryterium kwalifikacji, natomiast sposdb okreslenia dokumentéw stuzacych wykazaniu braku podstaw
wykluczenia pozostaje poza zakresem tej kategorii. Takie rozumienie pomija jednak funkcje podmiotowych srodkéw
dowodowych w postepowaniu.

Podmiotowe srodki dowodowe nie stanowig wprawdzie samodzielnych podstaw wykluczenia wykonawcy, jednak stuza
wykazaniu, ze wobec wykonawcy nie zachodza okreslone przez Zamawiajacego podstawy wykluczenia. Pozostajg zatem
bezposrednio zwigzane z weryfikacja sytuacji podmiotowej wykonawcy i mozliwoscig wykazania przez niego, ze nie podlega
wykluczeniu z postepowania.

W kontrolowanym postepowaniu Zamawiajacy zdecydowat o zastosowaniu fakultatywnej podstawy wykluczenia okreslonej
w art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp oraz wskazat konkretne dokumenty stuzace wykazaniu braku tej podstawy w odniesieniu
do wykonawcow krajowych. Jednoczesnie postanowienia dotyczace wykonawcdw majacych siedzibe lub miejsce
zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej nie okreslaty w sposéb kompletny dokumentéw odpowiadajacych
dokumentom wymaganym od wykonawcéw krajowych. Stwierdzona nieprawidtowosc¢ nie polega zatem na ustanowieniu
odmiennej podstawy wykluczenia dla wykonawcéw krajowych i zagranicznych. Polega na niepetnym i niejednoznacznym
okresleniu sposobu wykazania braku tej samej podstawy wykluczenia w odniesieniu do wykonawcoéw zagranicznych.

Whrew stanowisku OOW okolicznos¢, ze uchybienie dotyczy dokumentéw stuzacych weryfikacji braku podstaw
wykluczenia, nie powoduje, Ze pozostaje ono bez znaczenia dla dostepu wykonawcy do postepowania. Podmiotowe srodki
dowodowe stanowig instrument, za pomoca ktérego Zamawiajacy dokonuje weryfikacji sytuacji podmiotowej wykonawcy.
Niepetne lub niejednoznaczne okreslenie tych dokumentéw moze wptywac na mozliwos¢ prawidtowego wykazania przez
wykonawce, Ze nie zachodza wobec niego podstawy wykluczenia.

Dla oceny charakteru nieprawidtowosci nie jest zatem rozstrzygajace wytacznie formalne rozréznienie pomiedzy ,podstawg
wykluczenia” a ,podmiotowym srodkiem dowodowym”. Istotne jest réwniez funkcjonalne powigzanie zakwestionowanego
wymagania z procesem kwalifikacji podmiotowej wykonawcy oraz mozliwosc¢ jego oddziatywania na dostep wykonawcy do
postepowania.

W ocenie Zespotu kontrolujgcego niepetne i niejednoznaczne okreslenie dokumentéw, za pomoca ktérych wykonawca
zagraniczny miat wykazac brak podstawy wykluczenia okreslonej w art. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp, mogto powodowac po
jego stronie niepewnosc co do zakresu obowigzkéw dokumentacyjnych oraz utrudniaé prawidtowe wykazanie braku tej
podstawy wykluczenia. Tym samym uchybienie pozostawato bezposrednio zwigzane z procesem kwalifikacji podmiotowej
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wykonawcow i mogto ograniczac dostep do postepowania.

Z tych wzgleddw Zespdt kontrolujacy podtrzymuje kwalifikacje stwierdzonej nieprawidtowosci do kategorii nr 11 zatgcznika
nr4.15 do Umowy.

3. Potencjalny wptyw nieprawidtowosci na konkurencje i budzet Unii Europejskiej

Zespdt kontrolujacy przeanalizowat réwniez stanowisko ewentualne OOW, zgodnie z ktérym nawet w przypadku
stwierdzenia naruszenia brak jest podstaw do zastosowania korekty finansowej, poniewaz nie wykazano jego rzeczywistego
ani potencjalnego wptywu na konkurencje i budzet Unii Europejskie;.

OOW wskazuje w szczegblnosci, ze w postepowaniu nie wykluczono zadnego wykonawcy zagranicznego, zadna oferta nie
zostata niestusznie odrzucona, a cena wybranej oferty nie zostata sztucznie zawyzona. OOW podnosi ponadto, ze brak jest
dowoddw pozwalajacych powigzac liczbe ofert z zakwestionowanymi postanowieniami SWZ.

Zespot kontrolujacy zgadza sie, ze sam fakt ztozenia jednej oferty w czesci 1 oraz braku ofert w czesdciach 2 i 3 nie stanowi
dowodu, Ze taki przebieg postepowania zostat spowodowany zakwestionowanymi postanowieniami SWZ. Zespét
kontrolujacy nie wywodzi zatem istnienia nieprawidtowosci ani jej potencjalnego wptywu na konkurencje wytacznie z liczby
ztozonych ofert.

Jednoczesnie brak przypadku faktycznego wykluczenia wykonawcy zagranicznego lub odrzucenia jego oferty nie przesadza
o braku potencjalnego wptywu naruszenia na konkurencje. Zakwestionowane postanowienia SWZ funkcjonowaty bowiem
juz na etapie poprzedzajacym ztozenie ofert i okreslaty sposob, w jaki potencjalny wykonawca miat wykazac brak podstaw
wykluczenia.

Ocena potencjalnego wptywu nieprawidtowosci nie moze by¢ zatem ograniczona wytacznie do sytuacji wykonawcoéw, ktorzy
ostatecznie ztozyli oferty. W przeciwnym przypadku uchybienia dotyczace warunkéw dostepu do postepowania mogtyby
zostac uznane za wywotujace skutki finansowe jedynie woéwczas, gdy mozliwe bytoby wskazanie konkretnego wykonawcy,
ktéry podjat prébe udziatu w postepowaniu i zostat nastepnie wykluczony lub ktérego oferta zostata odrzucona.

W przedmiotowym przypadku nieprawidtowosc wystepowata juz na etapie, na ktérym potencjalni wykonawcy zapoznawali
sie zdokumentacjg zamowienia i ustalali zakres obowigzkéw zwigzanych z udziatem w postepowaniu. Potencjalny wptyw
naruszenia na konkurencje nalezy zatem oceniac z perspektywy tego, czy sposéb sformutowania dokumentacji zaméwienia
mogt wptywac na mozliwosc jednoznacznego ustalenia przez potencjalnych wykonawcéw zakresu obowiazkéw zwigzanych
z wykazaniem braku podstaw wykluczenia, a tym samym na ich dostep do postepowania, nie zas wytacznie przez pryzmat
pdZniejszego sposobu badania oferty wykonawcy, ktéry faktycznie przystgpit do postepowania.

Nie mozna zatem podzieli¢ stanowiska OOW, ze brak faktycznego wykluczenia wykonawcy zagranicznego lub odrzucenia
jego oferty przesadza o wytacznie formalnym charakterze stwierdzonego uchybienia.

4. Brak podstaw do zastosowania obnizonej stawki 5%

Niezaleznie od powyZzszego, majac na uwadze konieczno$¢ ponownej oceny prawidtowosci wysokosci zastosowanej korekty
finansowej w zwigzku z rozpatrywaniem zastrzezen OOW, Zespét kontrolujacy nie stwierdza rowniez podstaw do
zastosowania przewidzianej dla kategorii nr 11 obnizonej stawki 5%.

Zgodnie z kategoriag nr 11 zatacznika nr 4.15 obnizona stawka 5% znajduje zastosowanie w przypadku, gdy pomimo
zastosowania ograniczajacych kryteriéw, warunkéw lub specyfikacji zapewniony zostat minimalny poziom konkurencji, tj.
otrzymano i przyjeto oferty od okreslonej liczby wykonawcow spetniajacych kryteria kwalifikacji.

Taka sytuacja nie wystgpita w kontrolowanym postepowaniu.

Postepowanie ZP/28/PN/25 zostato podzielone na trzy czesci. Z informacji z otwarcia ofert wynika, ze na cze$¢ 1 zostata
ztozona jedna oferta - przez MEDINCO sp. z 0.0., natomiast na czesci 2 i 3 nie ztozono zadnej oferty. Zespot kontrolujacy
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ponownie podkresla, ze powyzsza okolicznos¢ nie jest traktowana jako dowdd, ze brak ofert w czesciach 2 i 3 albo ztozenie
tylko jednej oferty w czesci 1 zostaty spowodowane stwierdzonga nieprawidtowoscia. Liczba ofert ma w tym zakresie inne
znaczenie. Stanowi podstawe do oceny, czy w kontrolowanym postepowaniu wystgpita przewidziana w kategoriinr 11
okolicznos¢ pozwalajaca na zastosowanie obnizonej stawki korekty, tj. czy pomimo stwierdzonego naruszenia zapewniony
zostat minimalny poziom konkurencji. W sytuacji, w ktorej na jedna czes¢ zamoéwienia wptyneta jedna oferta, natomiast na
dwie pozostate czesci nie wptyneta zadna oferta, brak jest podstaw do stwierdzenia, ze minimalny poziom konkurencji zostat
zapewniony.

Nie zachodzi zatem przewidziana dla kategorii nr 11 przestanka uzasadniajaca obnizenie stawki korekty z 10% do 5%.

Podsumowanie

Majac na uwadze powyzsze, Zespot kontrolujacy nie uwzglednia zastrzezenia OOW.

Argumentacja przedstawiona przez OOW nie podwaza ustalenia, ze dokumentacja postepowania nie okreslata w sposéb
kompletny i jednoznaczny podmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych od wykonawcéw majacych siedzibe lub
miejsce zamieszkania poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Ogdlne odestanie zawarte w pkt 2.9.1 SWZ do przepiséw
rozporzadzenia w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych nie zastepuje okreslenia przez Zamawiajacego zakresu
dokumentéw wymaganych w konkretnym postepowaniu.

Nie zastuguje réwniez na uwzglednienie argument OOW, zgodnie z ktérym stwierdzone uchybienie pozostaje poza
zakresem kategorii nr 11 wytacznie dlatego, ze dotyczy podmiotowych srodkéw dowodowych, a nie samej materialnej
podstawy wykluczenia. Podmiotowe $rodki dowodowe stuzg wykazaniu braku podstaw wykluczenia i pozostajg
bezposrednio zwigzane z procesem kwalifikacji podmiotowej wykonawcy. Niepetne i niejednoznaczne okreslenie sposobu
wykazania braku podstawy wykluczenia moze zatem oddziatywac na dostep wykonawcy do postepowania.

Jednoczesnie brak faktycznego wykluczenia wykonawcy zagranicznego lub odrzucenia jego oferty nie wytacza mozliwosci
wystgpienia potencjalnego wptywu naruszenia na konkurencje, skoro zakwestionowane postanowienia SWZ obowigzywaty
juz na etapie poprzedzajacym ztozenie ofert.

Przebieg postepowania nie daje réwniez podstaw do stwierdzenia zapewnienia minimalnego poziomu konkurencji
uzasadniajacego zastosowanie obnizonej stawki 5%.

W konsekwencji Zespot kontrolujacy podtrzymuje ustalenie zawarte w Informacji pokontrolnej, kwalifikacje stwierdzonej
nieprawidtowosci do kategorii nr 11 zatacznika nr 4.15 do Umowy: Obliczanie wartosci korekt finansowych w zwigzku z
nieprawidtowosciami zwigzanymi z udzielaniem zaméwien oraz korekte finansowag w wysokosci 10% wartosci wydatkow
kwalifikowalnych objetych stwierdzong nieprawidtowoscig od wydatkéw kwalifikowanych ujetych we wnioskach o ptatnosc
dotyczacych powyzszego postepowania.

W zakresie zalecenia nr 1 dotyczacego terminu osiggniecia i weryfikacji wskaznika rezultatu ,, Pojemnos$¢ nowych lub
zmodernizowanych placowek opieki zdrowotnej” Zespdt kontrolujacy przyjmuje wyjasnienia OOW i IOl MZ.

19 | Ostateczne zalecenia pokontrolne 1) Nalezy dokona¢ korekty finansowej wydatkéw kwalifikowalnych
poniesionych na podstawie postepowania nr ZP/28/PN/25 Zakup
sprzetu medycznego na potrzeby opieki kardiologicznej

Wartosc korekty zostanie obliczona wedtug nastepujacego wzoru:
WK = WKW * WS * W%,

gdzie:

WK - wartosc¢ korekty finansowej,

WKW - wartos¢ faktycznie poniesionych wydatkéw kwalifikowalnych
w zamoéwieniu,

WS - wartosc finansowania UE okre$lona procentowo (stopa
finansowania),

W% - stawka procentowa korekty okreslona wg. Tabeli

Stawka korekty - 10%. wartosci wydatkéw kwalifikowalnych w
ramach zamoéwienia. Nalezy dokonaé zwrotu srodkéw finansowych w
kwotach wskazanych przez Opiekuna projektu w 101 MZ.
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20 | Datasporzadzenia Ostatecznejinformacji | 12.10.2026r.
pokontrolnej
Pouczenie:

Na podstawie art. 27 ustawy z dnia 20 maja 2022 r. o zasadach realizagii zadari finansowych ze srodkow europejskich w

perspektywie finansowej 2021-2027 (Dz. U. z 2022r. poz. 1079, z pézZn. zm.)

ust. 10, Informacja pokontrolna oraz ostateczna informacja pokontrolna zawieraja termin przekazania instytucji kontrolujacef
informacji o sposobie wykonania zaleceri pokontrolnych, a takze o podjetych dziataniach lub przyczynach ich niepodjecia. Termin

wyznacza sie, uwzgledniajac charakter tych zalecer.

ust. 11. Do ostatecznej informacji pokontrolnej oraz do pisemnego stanowiska wobec zgtoszonych zastrzeZeri nie przystuguje

prawo do ztoZenia zastrzeZer.

ust. 12. Podmiot kontrolowany w terminie, o ktorym mowa wust. 10, informuje instytucie kontrolujaca o sposobie wykonania

Zzaleceri pokontroinych.

Lp. Imie i Nazwisko Podpis Data
Aneta Pawtowska Dokument podpisany Zgodna z podpisem
1. Kierownik zespotu kontrolujacego elektronicznie elektronicznym
Dokument podpisany Zgodna z podpisem
elektronicznie elektronicznym
2 Adrian Liminowicz
) Cztonek zespotu kontrolujacego

(Data i podpisy zespotu kontrolujgcego, w tym kierownika zespotu kontrolujacego)

Zatwierdzam:

Z up. Ministra Zdrowia
Ernest Bober

Zastepca Dyrektora Departamentu Nadzoru i Kontroli

Podpisano elektronicznie. Data zgodna z podpisem elektronicznym
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